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D
iagnostic écologique - Enjeux hivernants

Carte 23 : Répartition des observations d’alcidés en hivernage (entre 2006 et 2018)
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Plongeon catmarin
Gavia stellata

Directive 2009/147/CE « Oiseaux » : Annexe I 
Convention de Berne : Annexe III
Protection nationale (Arrêté oiseaux protégés du  
29 octobre 2009) : article 3
Convention de Bonn : accord AEWA et Annexe II
Espèce CITES

Taille : 55 – 67 cm
Envergure : 91 – 110 cm
Poids : 1 100 – 1 900 g
Longévité : 27 ans

C’est le plus petit des plongeons. Son plumage le rend 
difficile à distinguer de son cousin l’arctique, surtout 
en hiver, où il fréquente la côte d’Albâtre. Les parties 
supérieures de l’oiseau, en période internuptiale, sont 
grises foncées avec de fines tâches claires. Son ventre et 
la partie inférieure de son cou sont blancs, sans véritable 
démarcation avec le dos et le haut de la tête. En période 
de reproduction, sa tête est à dominante grise avec des 
stries sur la nuque et une étroite bande rousse sur la gorge. 
Son bec est fin et pointu. On le distingue par son plumage 
globalement clair, ses joues blanches et sa poitrine plate. 
Au vol, il est élancé.

Il est visible en France en période d’hivernage, où de petits 
groupes d’une dizaine d’individus se forment. Il fréquente 
surtout le littoral de l’Atlantique et de la Manche, mais 
peut également stationner en Méditerranée et dans les 
eaux intérieures. Le plongeon catmarin privilégie les eaux 
peu profondes pour se nourrir, c’est pourquoi il fréquente 
surtout les côtes basses comme les estuaires et les baies.

Il se reproduit, dans le nord de l’Europe, en privilégiant 
les plans d’eau peu profonds. Sa période de reproduction 
s’étale de mai à début août. Il donnera naissance à deux 
ou trois poussins après une période d’incubation d’un 
mois. Le nid, grossier, se compose d’un petit amas végétal 
déposé près de la rive d’une île isolée. Les parents sont 
fidèles et retrouvent le même lieu de ponte chaque année. 
La maturité sexuelle est atteinte à l’âge de quatre ans pour 
les mâles et six ans pour les femelles. On estime qu’il 
est essentiellement piscivore, se nourrissant de sprats, 
harengs, lançons et morues. En période de reproduction, 
il privilégie les salmonidés, et les poussins sont nourris 
avec des insectes et des crustacés, puis des poissons.

Situation sur la ZPS

Au niveau de la ZPS, le plongeon catmarin fréquente les 
mêmes zones que le plongeon arctique. Il est présent 
de mi-octobre à mars. Pour le plongeon arctique et 
catmarin, les effectifs rencontrés sont considérables 
et le site est d’importance nationale. Les populations 
fluctuent fortement d’une année à l’autre, mais restent 
importantes. 

Pressions et menaces

Le plongeon catmarin est sensible aux rejets 
d’hydrocarbures en mer mais aussi au risque de collision 
lié à l’installation d’éoliennes en mer. Il est également 
victime de la compétition trophique avec les pêcheurs et 
est sujet aux captures accidentelles par les filets maillants. 

L’indice de responsabilité de l’AMP classe le groupe des 
plongeons en enjeu fort (7.5).

La ZPS joue donc un rôle important dans la conservation 
de l’espèce en France. 
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ZPS : Fluctuant
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nicheuse en 

France (couples)
-
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nicheuse sur la 

ZPS
-

Population 
en hivernage 

France 
(individus)

Confirmés  
820–1942

Plongeons
909–2232 

Population en 
hivernage sur 

la ZPS
(min et max sur 

2006-2018)

Confirmés  
2 – 231

Alcidés  
12 – 69

Janv Fév Mar Avr Mai Juin Juil Août Sept Oct Nov Déc : présent

: non présent

Enjeu hivernant 
(plongeons)

Oiseau migrateur

Monde UICN 2016 LC

Europe BirdLife 
international 2016 LC

France nicheur 
UICN 2016 -

France hivernant 
UICN 2016 NA

Haute-Normandie 
nicheur GON 2014 -

Haute-Normandie 
hivernant GON 2014 EN
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Plongeon arctique
Gavia arctica

Directive 2009/147/CE « Oiseaux » : Annexe I
Convention de Berne : Annexe III
Protection nationale (Arrêté oiseaux protégés du  
29 octobre 2009) : article 3
Convention de Bonn: accord AEWA et Annexe II
Espèce CITES

Taille : 63 – 67 cm
Envergure : 100 – 122 cm
Poids : 1 300 – 3 400 g
Longévité : 20 ans

Le plongeon arctique est l’une des trois espèces de 
plongeons présentes sur la ZPS. Son plumage le rend 
difficile à distinguer du plongeon catmarin, notamment 
en période internuptiale, où il fréquente le littoral 
Seino-marin. Il est caractérisé par un dos quasi noir, 
s’éclaircissant sur la nuque puis la tête. Le blanc de son 
ventre s’étire jusqu’à l’œil en s’étalant sur ses joues. Son 
bec est pointu et son cou élancé. 

C’est un oiseau vivant en petit groupe ou isolé en période 
d’hivernage, où il fréquente volontiers le littoral français, 
notamment les côtes peu profondes. C’est probablement 
le plongeon le moins « marin ».  Les individus présents en 
France proviendraient de colonies de Suède ou d’Ecosse. 

Sa maturité sexuelle est atteinte vers 5 ans. La ponte, 
qui a lieu de mai à juin, compte généralement deux 
voire trois œufs, couvés durant un mois. Le succès 
reproducteur est faible (0.1 à 0.5 jeune/couple suivant les 
colonies). Les jeunes seront nourris par les deux parents 
et commenceront à voler au bout de deux mois. 

Les plongeons arctiques nichent surtout dans les eaux 
calmes des lacs ou des baies sans marée, sur de petites 
îles. Il confectionne un nid à base d’herbes prélevées à 
proximité.

En hivernage, peu de données existent sur son régime 
alimentaire. Autrement, le plongeon arctique se nourrit 
de poissons qu’il capture en plongée. Les espèces 
pêchées sont très diverses, allant du sprat à la morue, 
en passant par le gobie et la truite. Il peut se nourrir 
occasionnellement de crustacés et de petits insectes.

Situation sur la ZPS

Le plongeon arctique fréquentent la ZPS de mi-octobre 
à mars. Ils semblent avoir une préférence pour la partie 
Est de la ZPS et est présent aussi bien à la côte qu’au 
large, suivant son comportement (repos, chasse). Pour le 
plongeon arctique et catmarin, les effectifs rencontrés 
sont considérables et le site est d’importance nationale. 
Les populations fluctuent fortement d’une année à 
l’autre, mais restent importantes. 

Pressions et menaces

Le plongeon arctique est particulièrement sensible 
aux rejets d’hydrocarbures en mer mais aussi au risque 
de collision lié à l’installation d’éoliennes en mer. Il est 
également victime de la compétition trophique avec les 
pêcheurs et est sujet aux captures accidentelles par les 
filets maillants.

L’indice de responsabilité de l’AMP classe le groupe des 
plongeons en enjeu fort (7.5).

La ZPS joue donc un rôle important dans la conservation 
de l’espèce en France.
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France : En baisse à 
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ZPS : Fluctuant
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Confirmés  
2–95

Alcidés  
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Enjeu hivernant 
(plongeons)

Oiseau migrateur

Monde UICN 2016 LC

Europe BirdLife 
international 2016 LC

France nicheur 
UICN 2016 -

France hivernant 
UICN 2016 NA

Haute-Normandie 
nicheur GON 2014 -

Haute-Normandie 
hivernant GON 2014 CR
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Carte 24 : Répartition des observations de plongeons en hivernage (entre 2006 et 2018)
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Goéland marin
Larus marinus

Directive 2009/147/CE « Oiseaux » : Article 4.2
Convention de Berne : Annexe III
Protection nationale (Arrêté oiseaux protégés du  
29 octobre 2009) : article 3
Convention de Bonn: accord AEWA

Taille : 61 – 74 cm
Envergure : 144 – 166 cm
Poids : 1 500 – 1 700 g
Longévité : 20 ans

Le goéland marin est le plus grand des laridés présent 
en Seine-Maritime. Plus massif que ses congénères, il 
se distingue par sa couleur gris-foncée, qui contraste 
avec son plumage blanc. Son bec très fort est jaune, 
avec une petite tâche rouge. Les pattes sont roses 
ternes, contrairement au goéland brun dont les pattes 
sont jaunes. En période hivernale, sa tête et son cou 
présentent des stries sombres. Le plumage définitif est 
acquis progressivement durant quatre ans.

Il vit en couple isolé ou en petites colonies, pouvant se 
mêler aux autres espèces de goélands. Côtier, il peut 
également se rencontrer sur les îles des grands lacs. C’est 
un migrateur partiel avec une tendance à la sédentarité 
sur certains secteurs. 

Atteignant sa maturité sexuelle à l’âge de quatre ans, le 
goéland marin construit, lors de la période de nidification, 
un nid volumineux à même le sol, fait de végétaux. La 
ponte, qui a lieu entre la fin avril et la fin mai comprend 
un à trois œufs, qui écloront au bout de quatre semaines. 

Les jeunes prendront leur envol au bout de six à huit 
semaines. En cas d’échec lors de la première ponte, une 
seconde peut être déposée.  C’est le plus marin des 
goélands. Omnivore, il pêche et exploite régulièrement 
les rejets des bateaux, mais peut aussi s’improviser 
charognard. C’est également un prédateur actif, qui 
n’hésite pas à s’attaquer aux oiseaux adultes y compris 
de sa propre espèce. Les œufs, poussins et juvéniles font 
aussi parti de son régime alimentaire. Il peut se nourrir 
ponctuellement de mammifères comme les lapins ou 
les rats.

Situation sur la ZPS

Il utilise le site toute l’année, pour l’hivernage et la 
nidification. Il se rencontre globalement sur toute sa 
superficie, avec de fortes concentrations à Fécamp, 
Veulettes-sur-mer et Veules-les-roses. Ses effectifs nicheurs 
étaient en augmentation jusqu’en 2009 (maximum de 
33 couples) pour s’effondrer à 9 couples en 2019. Il se 
nourrit essentiellement à la côte. Les hautes falaises de 
craie sont un milieu qu’il apprécie. Les effectifs urbains 
sont en revanche en augmentation constante depuis au 
moins 30 ans. 

Pressions et menaces

Le goéland marin est sujet à la prédation des nids par 
les prédateurs terrestres, à la raréfaction de certaines 
proies et à la pollution marine par les hydrocarbures. C’est 
aussi un oiseau sensible au dérangement lié aux activités 
humaines et même à la destruction volontaire des nids, 
à cause de sa mauvaise réputation.

L’indice de responsabilité classe cette espèce comme un 
enjeu hivernant fort (4.25).

Le littoral Seino-marin pourrait abriter jusqu’à 35 % de 
la population nationale et plus d’1 % de la population 
mondiale de goélands marins hivernants avec un 
maximum de 7 181 individus observé en 2017.
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Monde : En hausse

France : En hausse

ZPS : En hausse
Population 
nicheuse en 

France (couples)

6482-
6575 
(2014)

Population 
nicheuse sur la 

ZPS

9 
(2019)

Population en 
hivernage France 

(individus)

20 585 
(2015)

Population en 
hivernage sur 

la ZPS
(min et max sur 

2006-2018)

1 693–7181

Janv Fév Mar Avr Mai Juin Juil Août Sept Oct Nov Déc : présent

: non présent

Enjeu nidification

Oiseau migrateur

Monde UICN 2016 LC

Europe BirdLife 
international 2016 LC

France nicheur 
UICN 2016 LC

France hivernant 
UICN 2016 NA

Haute-Normandie 
nicheur GON 2014 VU

Haute-Normandie 
hivernant GON 2014 NT

Enjeu hivernant
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Carte 25 : Répartition des observations de goélands marins en hivernage (entre 2006 et 2018)
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Carte 26 : Répartition des populations nicheuses de goélands marins en 2019

D
iagnostic écologique - Enjeux hivernants
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Grèbe huppé
Podiceps cristatus

Directive 2009/147/CE « Oiseaux » : Article 4.2
Convention de Berne : Annexe III
Protection nationale (Arrêté oiseaux protégés du  
29 octobre 2009) : article 3
Convention de Bonn: accord AEWA

Taille : 46 – 51 cm
Envergure : 59 – 73 cm
Poids : 700 – 1200g
Longévité : 10 ans

Le grèbe huppé est le plus représenté des podicipédidés 
sur la ZPS, c’est aussi le plus grand de sa famille. Il est 
reconnaissable à sa huppe caractéristique, mais cet 
attribut n’est visible qu’en période de reproduction. En 
période d’hivernage, sa tête est noire sur la calotte, puis 
blanche. Le bec est pointu et couleur chair. Son long 
cou est blanc sur la partie inférieure et noir sur la partie 
supérieure. Le dos est également sombre et le reste du 
corps, brun clair. Ses ailes noires sont marquées de blanc 
à l’avant puis aux secondaires. Les pattes noires sont bien 
visibles en vol.

Il fréquente en hiver les littoraux et divers types de pièces 
d’eau douces allant de la rivière au lac. Lors de la période 
de reproduction, il privilégie les zones lacustres où il va y 
construire son nid à la surface de l’eau. C’est un nicheur 
et un hivernant commun en France.

La maturité sexuelle de l’espèce est atteinte à l’âge de 
2 ans.

La période de reproduction s’étale d’avril à juillet. Le nid 
est composé de végétaux peut être construit sur un sol 
vaseux ou plus souvent sur l’eau, bien arrimé. La femelle 
pond entre trois et six œufs, qui écloront 28 jours plus 
tard. Les jeunes, bien que sachant nager rapidement, 
seront dépendant de leur parents durant quelques 
semaines. 

Le grèbe huppé se nourrit essentiellement de poissons. 
Il complète son régime alimentaire en période nuptiale 
avec des larves, des crustacés, des insectes et des 
mollusques. L’adulte peut consommer occasionnellement 
des végétaux. 

Situation sur la ZPS

Le Grèbe huppé est essentiellement côtier. On le retrouve 
surtout sur la partie septentrionale de mi-octobre à mars. 
Il ne se reproduit pas sur la ZPS. Les effectifs sont en forte 
baisse depuis au moins 2006. Le site est d’importance 
nationale pour le grèbe huppé.

Pressions et menaces

Le grèbe huppé est particulièrement sensible aux 
pollutions marines comme le rejet d’hydrocarbures. Il est 
également sensible au dérangement. La pêche est pour lui 
une source de compétition pour la nourriture et la pose 
de filets maillants entraine régulièrement des captures 
accidentelles chez les individus qui se nourrissent en mer.

L’indice de responsabilité de l’AMP classe le grèbe huppé 
comme un enjeu hivernant fort (4.25). 

La ZPS joue un rôle important pour la conservation de 
l’espèce en période d’hivernage. 
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Oiseau migrateur

Monde UICN 2016 LC

Europe BirdLife 
international 2016 LC

France nicheur 
UICN 2016 LC

France hivernant 
UICN 2016 NA

Haute-Normandie 
nicheur GON 2014 VU

Haute-Normandie 
hivernant GON 2014 CR

Enjeu hivernant
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Carte 27 : Répartition des observations de grèbes huppés en hivernage (entre 2006 et 2018)

D
iagnostic écologique - Enjeux hivernants
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Grand labbe
Stercorarius skua

Directive 2009/147/CE « Oiseaux » : Article 4.2
Convention de Berne : Annexe III
Protection nationale (Arrêté oiseaux protégés du  
29 octobre 2009): article 3
Espèce CITES

Taille : 50 – 58 cm
Envergure : 125 – 140 cm
Poids : 1 600 g
Longévité : 15 ans

Le grand labbe fait partie de la famille des stercopariidés 
qui regroupe les labbes. Son plumage est à dominante 
brune, avec quelques variations plus claires. Sa tête est 
marquée par une calotte brun-sombre. Son bec, fort, 
a une terminaison légèrement crochue. Son corps est 
marqué par des stries blanchâtres, généralement plus 
nettes chez la femelle. L’adulte a sur ses ailles des marques 
alaires blanches très visibles. Le juvénile est globalement 
plus sombre avec des marques pâles au niveau des ailes. 
Les pattes sont sombres. En vol, on lui  attribue une forme 
de « tonnelet » lié à son ventre.

Le grand labbe est uniquement hivernant en France, et ne 
se reproduit donc pas sur le territoire national (seulement 
dans le Nord de l’Europe). Il fréquente surtout le large 
mais peut ponctuellement exploiter la côte, notamment 
lors des tempêtes. Il est présent sur l’ensemble de la 
façade maritime française.

La ponte se déroule fin mai début juin et donne naissance 
à un ou deux poussins, qui s’émanciperont environ 40 
jours après l’éclosion.

Le nid est réduit à une dépression peu profonde, où 
s’amasse des herbes sèches et des plumes. Il privilégie 
les îles rocheuses et les hautes falaises, mais peu parfois 
nicher dans les landes côtières humides. C’est un oiseau 
sociable durant cette période, mais qui devient solitaire 
après cela.

Les grands labbes ont un régime alimentaire très varié 
et utilisent différentes techniques pour se nourrir. Ils 
peuvent prélever eux-mêmes leur nourriture dans leur 
environnement (poissons, petits mammifères, charognes, 
œufs et poussins) ou pratiquent le kleptoparasitisme, 
c’est-à-dire qu’ils volent la nourriture d’autres oiseaux 
marins. Les labbes accompagnent donc régulièrement 
les grandes colonies pour leurs besoins.

Situation sur la ZPS

Les grands labbes utilisent le site de mi-août à mi-avril 
mais ne s’y reproduisent pas. Les derniers comptages 
en recensaient surtout a l’Est de la ZPS, mais l’espèce 
étant pélagique, il est très probable qu’elle fréquente 
l’ensemble de la zone. 

Pressions et menaces

Le grand labbe est sensible au risque de pollution marine 
par les hydrocarbures et de la compétition avec l’activité 
de pêche. Dans ses zones de nidification, il faisait jusqu’à 
récemment l’objet de persécutions qui ont néanmoins 
diminuées grâce aux différentes protections mises en 
place.

L’indice de responsabilité de l’AMP classe cette espèce 
comme un enjeu hivernant secondaire (1).

La ZPS Littoral Seino-marin ne joue certes par un rôle 
majeur dans la conservation de l’espèce, mais il s’agit 
néanmoins d’un des secteurs de la sous-région marine 
Manche - Mer du Nord où elle est la plus visible, et par 
conséquent la plus présente, même en effectif réduit.
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France hivernant 
UICN 2016 NA

Haute-Normandie 
nicheur GON 2014 -

Haute-Normandie 
hivernant GON 2014 CR

Enjeu hivernant
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Carte 28 : Répartition des observations de grands labbes en hivernage (entre 2006 et 2018)

D
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Les autres espèces hivernantes
On compte quatre espèces de mouettes sur la ZPS 
(mouette mélanocéphale, pygmée, tridactyle et de 
Sabine). Les mouettes mélanocéphales et pygmées 
sont observées sur le site mais en effectifs réduits et 
ne semblent pas représenter d’enjeu considérable. 
Un seul individu de cette dernière espèce a été 
comptabilisé par le GONm entre 2010 et 2018, mais 
est présente en grand nombre dans les données de 
l’étude d’impact du parc éolien de Fécamp.

Le plongeon imbrin n’est présent que de manière 
anecdotique durant la période d’hivernage. 

Pour le grèbe à cou noir et le grèbe jougris, les 
données sont limitées mais elles indiquent que la 
population est très restreinte, voire inexistante.

Le fou de Bassan est présent toute l’année (et donc 
aussi en été) dans la ZPS mais ne s’y reproduit pas. 
Il est difficile d’établir une tendance d’effectif 
exhaustive car cette espèce est avant tout pélagique 
et les effectifs recensés lors des comptages sont 
à interpréter avec prudence  : le site pourrait 
néanmoins être d’importance nationale. En 2014, 
9 106 individus ont été observés, en 2018, 988. 

Il existe deux espèces de macreuses sur la zone : la 
macreuse brune et la macreuse noire. La seconde 
est plus représentée que la première sur la ZPS. Elles 
sont de passage en migration et peuvent également 
effectuer une halte mais leur comportement sur 
le site est méconnu. Peu d’informations sur ces 
canards marins sont disponibles.

D’autres espèces sont présentes en hiver sur le site, 
sans pour autant y présenter un intérêt particulier 
(en tant qu’hivernant). Le tadorne de Belon et l’eider 
à duvet se retrouvent mais en effectifs réduits 
(voire anecdotique pour l’eider). Le harle huppé, 
l’oie cendrée, la sterne caugek et le faucon pèlerin 
(également nicheur) sont également observés.

Figure 14 : L’eider à duvet est un visiteur occasionnel de la 
ZPS littoral Seino-Marin - O. LARREY / BIOTOPE

Figure 13 : Un fou de Bassan juvénile, passant probablement 
son premier hiver, sur la côte Seino-Marine - S. PONCET / 
OFB
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D
iagnostic écologique - Enjeux hivernants

Tableau 16 : Synthèse des effectifs d’oiseaux hivernants sur la ZPS. Sources : Wetlands International, GONm, MNHN 2012, SAMM 2014, Issa & Muller 2015, Marion 2015, Dubois & Coll 2018
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20
17

20
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Groupe Nom Vernaculaire Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source

Alcidé 0- Alcidé indéterminé 20 497 
500

Waterbird Popula-
tion Estimates 2012 293 615

SAMM Model 2014 
Problème : inclut les 

macareux, absent 
du site

23                                   373 33 356 555 471 288 648 340 23 287 792 7 319 1 928 49 511 133

Alcidé Guillemot de Troîl 471 000 472 000 4 800 000

Waterbird 
Population Esti 

mates 2012 pour 
effectifs Wetlands  
International 2018 

pour min/max

466 WI 2010-2014 min 
(comptage pas pop) 29                                      6 60 141 98 15 10 207 25 41 11 17 22

Alcidé Pingouin tarda 1 380 000 1 380 000 1975 000

Waterbird 
Population Estimates 

2012 Wetlands  
International 2018 

pour min/max

1397 WI 2010-2014 min 
(comptage pas pop) 38                                   127 44 28 34 61 94

Cormoran 0- Cormoran 
indéterminé 722 000 Somme Huppé + 

Grand 70 538 Somme Huppé + 
Grand 14                                      32 20 21

Cormoran Cormoran huppé 202 000
Waterbird 

Population Estimates 
2012

24 446 Nicheurs • 3,4 24 20 33 35 48 29 24 17 17 26

Cormoran Grand cormoran 127 500 127 500 520 000

Waterbird 
Population Estimates 

2012 Wetlands  
International 2018 
pour min/max 571 

000 - 798 000 Birdlife 
International 2017

8 000 12 000 46 092 MARION 2015 8 000-
12 000 MNHN 2012 14                                 32 20 21 297 580 73 83 59 217 118 47 84 93 142 85 208

Goéland 0- Goéland indéterminé 794                                        947 43

Goéland Goéland argenté 1 300 000 1 600 000 3 220 000

Waterbird 
Population Estimates 

2012 Wetlands  
International 2018 

pour min/max

173 000 Issa & Muller 2015 534                               37 889 2 420 8 975 2 484 2 443 12478 3 163 5 763 5 615 5 017 5 121 4 957 2 701 6 511 6 154

Goéland Goéland brun 560 000 600 000 932 500

Waterbird 
Population Estimates 

2012 Wetlands  
International 2018 
pour min/max 335 

000 - 336 000 Birdlife 
International 2017

40 000 Issa & Muller 2015 1          22 71 730 28 289 88 17 391 248 922 663 663 362 59 126 181

Goéland Goéland marin 340 000 378 000 435 000

Waterbird 
Population Estimates 

2012 Wetlands  
International 2018 

pour min/max

20 585 Issa & Muller 2015 392                                407 50 33 2 068 437 1924 3801 1 931 2 878 4 729 1 693 5 508 4 954 4 645 7 181 6 016
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20
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Groupe Nom Vernaculaire Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source

Grèbe 0- Grèbe indéterminé 160

Grèbe Grèbe à cou noir 139 000 233 000 213 500

Waterbird Population 
Estimates 2012 pour 

Effectif Wetlands  
International 2018 
pour min/max 150 

000 - 285 000 Birdlife  
International 2015 43 
800 - 124 000  Birdlife 

International 2017

10 633 MNHN 2012 1 0

Grèbe Grèbe esclavon 4 600 5 000

Wetlands  
International 2018 

pour min/max 9200 
- 14 000 Wetlands 
International 2017

382 MNHN 2012 17 21

Grèbe Grèbe huppé 513 000 764 000

Wetlands  
International 2018 

pour min/max 
292 000 431 000 

Birdlife International 
2017

33 993 45 623 38 317 Dubois & Coll 2018 1 854 2 243 1 255 1 182 6 591 5 887 4 823 4 856 3 528 2 518 2 659 2 156 1 837 1 490 1 416 1 853 99 

Grèbe   Grèbe jougris 37 000 55 000 51 000

Waterbird Population
Estimates 2012 

3 700 - 6 400  Birdlife 
International 

2017 Wetlands 
International

2018 pour min/max

14 2
WI 2010-2014 min

{comptage pas pop) 
MNHN 2013

1 1

Labbe  0- Labbe indéterminé 2 3 1

Labbe  Grand labbe 50 000   50 000   48 000

Waterbird Population
Estimates 

2012 Wetlands 
International

2018 pour min/max

5 429 SAMM - MODEL 2014 3 4 3 19 2 5 3 1 1 1 1 8 17 6 10 2

Labbe Labbe parasite 270 000 Waterbird Population 
Estimates 2012 SAMM - MODEL 2014 2 2

Labbe Labbe pomarin 105 000 Waterbird Population 
Estimates 2012 SAMM - MODEL 2014

Macreuse 0- Macreuse 
indéterminé

Macreuse Macreuse brune 320 000 550 000  450 000

Waterbird Population
Estimates 2012

Wetlands  
International 2018 

pour min/max
322000 - 549000 

Birdlife
International 2017

115 1 515 MNHN 2012 5

Macreuse Macreuse noire 687 000 815 000 550 000

Waterbird Population 
Estimates 2012 

Wetlands 
International 2018 

pour min/max 
682000 - 805000 

Birdlife International 
2017

16 000 37 000 MNHN 2012 4 10 9



Document d’objectifs Littoral Seino-Marin – TOME 1 : Etat des lieux du patrimoine naturel – ZPS FR2310045 | 87

D
iagnostic écologique - Enjeux hivernants

Espèces

Effectifs hivernants à large échelle

2011-2013 2008-2009 2012-2013 2006-2018

Enquête 
Grèbes Plon-
geons GONm

Etude Impact Parc Eolien Fécamp Synthèse des données GONm

Pop biogéo Pop France
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20
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Groupe Nom Vernaculaire Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source

Mouette Mouette de Sabine  300 000 600 000 450 000

Waterbird Population 
Estimates 2012 

Wetlands 
International

2018 pour min/max  

Mouette Mouette 
mélanocéphale  220 000 260 000 85 000

Waterbird Population 
Estimates 2012 

Wetlands 
International

2018 pour min/max
32 200 - 55 700 pour
Birdlife International

2017

16 540 Enquête larides 2012 13 8 10 2 1 1 5 10 17 1

Mouette Mouette pygmée 123 000

Waterbird Population 
Estimates 2012 

Wetlands 
International

2018 pour min/max 

1 000 5 000 44 554

SAMM - MO DEL 
pour effectif

MNHN 2012 pour 
min/max  

9 189 536 67

Mouette Mouette tridactyle 6 400 000 7 600 000 6 600 000

Waterbird Population 
Estimates 2012 

Wetlands 
International

2018 pour min/max 

SAMM - MO DEL 
2014 63 46 98 106 1 9 4 6 5 3 51 61 25 31 5

Plongeon 0 ·Plongeon 
indéterminé 680 000 Waterbird Population 

Estimates 2012 971 SAMM - MO DEL 
2014 Somme sp. 446 19 235 39 47 236 720 256 345 214 12 90 379 691 517 71 334 147

Plongeon Plongeon arctique 266 000 473 000 375 000

Waterbird Population 
Estimates 2012  pour 

Effectif
Wetlands 

International 
2017 pour min/max

99000 - 14500 Birdlife
International  2017

89 Dubois & Coll 2018 29 67 12 3 16 3 54 27 227 25 43 2 28 67 95 85 5 51 50

Plongeon Plongeon catmarin 84 000 186 000

Birdlife International 
2015

216 000 - 429 000
Wetlands 

International         
2018

42400 - 44000 Birdlife
International  2017

820 Dubois & Coll 2018 17 98 4 3 12 254 102 174 28 218 126 2 12 63 134 128 26 231 30

Plongeon Plongeon imbrin 5 100 6 300 5 000

Waterbird Population 
Estimates 2012  pour 

Effectif
Birdlife International 
2015 pour min/max
5100 - 6300 Birdlife
International 2017

62
WI 2010-2014 min

{comptage pas pop) 
MNHN 2013

0 1 1 1

Puffin 0 .Puffin 
indéterminé 35 840 000 Waterbird Population 

Estimates 2012

{Somme ci-dessous) 
SAMM MO DEL = 

704 mais avec Puffin 
yelkouan

2

Puffin Puffin des anglais 375 000 Waterbird Population 
Estimates 2012 30 WI 2010-2014 min 

(comptage  pas  pop)

Puffin Puffin des Baléares 15 000 Waterbird Population 
Estimates 2012 251 WI 2010-2014 min 

(comptage  pas  pop)
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Effectifs hivernants à large échelle
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Groupe Nom Vernaculaire Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source Min Max
Effectif 

sans min/
max

Source

Eider à duvet 930 000 930 000 980 000

Waterbird  
Population Estimates 

2012 Wetlands 
International 2018 

pour min/max
2480000 - 3860 000
Birdlife International

2017

612 1 700 212 175

410- 1700 MNHN 
2012

612 WI 2010-2014 
min

(comptage pas pop)

6 1

Fou de Bassan 2 400 000 2 700 000 1075 000

Waterbird  
Population Estimates 

2012 Wetlands 
International 2018 

pour min/max

19 947 SAMM Madel 2014 446 1 060        538 1 690 538 1 326 1 557 2 426 1 063 1 690 4 267 8 204 9 106 4 119 1 118 2 796 988

Fulmar boréal 10 800 000 UICN 3 350 SAMM Madel 2014 39 48 77 49 145 126 313 99 220 76 98 74 301 242 141 68 36

Harle huppé 70 000 105 000

Wetlands 
International 2018 

pour min/max
87000- 135 000 

Birdlife
International 2017

3 511 19 612
MNHN 2012

WI 2010-2014 min
(comptage pas pop)

2 3

Oie Cendrée 825 000 1180 000

Birdlife  International 
(2017)

European birds of 
conservationconcern 
960 COQ Wetlands
International 2018

12 052 63 738
MNHN 2012

WI 2010-2014 min
(comptage pas pop)

2

Tadorne de Belon 333 000 408 000 250 000

Birdlife International
2015

Birdlife International 
2017 pour min/max

62 291
MNHN 2012

WI 2010-2014 min
(comptage pas pop)

9 13
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 D
iagnostic écologique - Enjeux m

igrateurs

La ZPS Littoral Seino-Marin est située dans le 
couloir de migration Manche-Atlantique. C’est 
un point de passage important de migration 
pour de nombreuses espèces, marines ou non. 
Les passereaux sont observés par milliers lors de 
certaines journées. Le Cap de la Hève, au sud de la 
ZPS, se classe d’ailleurs parmi les cinq meilleurs sites 
d’observation des passereaux en France.

Pour comptabiliser les migrateurs, les données du 
site Trektellen ont été récupérées pour les points de 
suivis « Ouistreham » et « Cap Blanc Nez » (points les 
plus proches de la zone et très régulièrement suivis). 
Les flux d’individus annuels (nombre d’individus par 
heure d’observation effective) sont sélectionnés. 
Entre Ouistreham et le Cap Blanc Nez, n’est conservé 
que la plus petite des 2 valeurs, considérée comme 
le flux d’oiseaux, annuel, passant dans la ZPS. Les 
données s’étalent de 2010 à 2018. Si une espèce 
n’apparaît que sur l’un des deux secteurs de suivis, 
elle n’est pas sélectionnée. 

Les données sont disponibles pour 4 groupes et 130 
espèces. Seules les espèces les plus intéressantes 
en termes d’effectifs sont citées, et font l’objet 
d’un commentaire général (certaines n’ayant pas 
justifié la désignation du site). Afin de hiérarchiser 
ces espèces, l’indicateur choisi est le percentile 90 
(P90) des valeurs des 9 années en notre possession. 
Ce percentile (correspond également au 9e quantile) 
est plus robuste qu’une simple moyenne car il est 
moins sensible aux distributions inconnues et aux 
valeurs aberrantes. Comme de grandes incertitudes 
existent sur la distribution des données analysées et 

Enjeux migrateurs
que des valeurs aberrantes peuvent apparaitre, les 
quantiles sont des statistiques bien plus utiles que 
la moyenne car moins influencés par ces inconnues.

Les alcidés
Les alcidés présentent des flux intéressants avec un 
P90 de 45 individus par heure d’observation (ind/h) 
avec un pic de 60 individus en 2011. Il est possible 
que ces chiffres soient largement sous-estimés, les 
alcidés étant pélagiques. 

Les mouettes
La mouette tridactyle et la mouette pygmée 
concentrent des flux conséquents sur la zone 
d’observation : jusqu’à un P90 de 37 ind/h pour 
la mouette pygmée et 27 ind/h pour la mouette 
tridactyle, ce qui tend à penser que la zone est 
très empruntée par ces deux espèces Les données 
récoltées lors de l’étude d’impact du parc éolien 
de Fécamp en 2012-2013 viennent renforcer cette 
hypothèse, puisque 536 mouettes pygmées ont pu 
être comptabilisées par bateau lors d’un comptage, 
soit en comparaison près de 40 % de la population 
hivernante présente en France.

Les sternes
La sterne caugek et la sterne pierregarin (31 ind/h 
et 62 ind/h) semblent régulièrement emprunter 
cette voie de migration. Les flux comptabilisés sont 
en baisse régulière depuis 2010. La sterne naine 
et arctique, ne présentent pas de flux significatif. 
Aucune donnée n’existe pour la sterne Hansel.

Figure 15 : Le pingouin torda est régulièrement présent dans 
la ZPS, en hivernage comme en migration - C. GIRARD / 
cyrilgirard.fr

Figure 16 : La sterne caugek peut présenter des effectifs 
remarquables lors de son passage en migration dans la 
Manche - V. GERVOIS / OFB
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Les grèbes
Les grèbes ne sont pas particulièrement représentés 
dans les données de flux. Des observations sont 
courantes pour les grèbes huppés (un P90 de 3 ind/h 
de 2010 à 2018) mais qui en baisse régulière. 

Les labbes
Les trois espèces de labbes (grand labbe, labbe 
parasite et labbe pomarin) ont pu être observées 
mais en effectifs réduits. Ces derniers s’aventurent 
peu à la côte. Le labbe parasite est le plus représenté 
(P90 de 2,67 ind/h).

Les puffins
Le puffin des anglais et le puffin des Baléares ont 
été observés en migration en effectifs réduits. Ce 
sont des visiteurs occasionnels qui utilisent le site 
uniquement en période de migration.

Les plongeons
Le plongeon catmarin est le plus observé des 4 
espèces de plongeons (pour lesquels le site a 
été désignée) avec jusqu’à 10 ind/h. Le plongeon 
arctique est loin derrière avec 2 ind/h. Les effectifs 
sont variables. 

Les macreuses
La ZPS est un point de passage important pour la 
migration de la macreuse noire, puisque jusqu’à 
61 ind/h ont été observés en 2013 (P90 de 56 
ind/h). Les observations de macreuses brunes sont 
anecdotiques. 

Le fou de Bassan
Cette espèce est très présente en Manche, à 
toute période de l’année. Les effectifs constatés 
en témoignent, avec un P90 de plus de 75 ind/h 
de 2010 à 2018, avec un maximum de 86 ind/h en 
2013. Il est possible que les oiseaux observés soient 
simplement de passage (pour se nourrir).

Les autres espèces notables
Cinq autres espèces (a minima) présentent des flux 
importants, mais n’ont pas été utilisées pour justifier 
la désignation du site :

*	 le tadorne de belon avec un P90 de 50 ind/h 
entre 2010 et 2018 ;

*	 le bécasseau variable : 10 ind/h ;
*	 le canard siffleur : 5 ind/h ;
*	 deux espèces de passereaux : le pinson des 

arbres et l’étourneau sansonnet : 8 et 16 ind/h. 
Entre 2006 et 2007, il a été compté, dans le 
cadre du suivi du parc éolien de Fécamp, plus 
de 100 000 oiseaux sur 70 heures d’observation. 
Sur les 39 espèces inventoriées, plus de 95 % 
étaient représentées par l’étourneau sansonnet 
et le pinson des arbres, renforçant l’idée de 
l’importance de la ZPS pour au moins ces deux 
espèces durant leur période de migration.

Figure 17 : Vol de macreuses noires - M. BUANIC / OFB
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Tableau 17 : Synthèse des flux d’oiseaux migrateurs traversant la ZPS, Source : Trektellen
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Synthèse des pressions, menaces et enjeux

Afin de mieux comprendre les menaces qui pèsent 
sur les oiseaux présents sur le site Natura 2000, 
un tableau de références bibliographiques a été 
proposé (en Annexe 3 : Sources bibliographiques 
relatives aux pressions pouvant impacter les 
espèces du site Natura 2000 littoral Seino-Marin.). 
Il permet au lecteur de consulter quelques articles 
de référence pour chaque pression impactant ou 
pouvant impacter les oiseaux sur la ZPS littoral 
Seino-Marin.

Il ne vise en aucun cas l’exhaustivité, mais permet 
d’approfondir, si nécessaire, les informations 
données tout au long du document sur les pressions 
liées aux espèces d’oiseaux. 
La bibliographie proposée est ici légèrement 
différente de celle utilisée pour le DOCOB. Certains 
articles ont été ajoutés afin de mieux considérer 
certains impacts, d’autres n’étaient pas forcément 
en lien avec un type d’interaction.
De nombreuses pressions et menaces 

peuvent impacter les populations d’oiseaux et 
potentiellement mettre en danger leur survie. Ces 
dernières sont d’origines naturelles ou anthropiques 
(les activités humaines présentes au sein de la zone, 
ainsi que les pressions induites par ces activités sont 
décrites dans le Tome II). 

Tableau de synthèse des pressions 

Hydrocarbures
La pollution par les hydrocarbures est une des 
causes majeures de mortalité chez les oiseaux 
marins. Le réseau Oiseaux Echoués piloté en local 
par le Groupe Ornithologique Normand dès 1972 a 
permis de comptabiliser entre 1972 et 2007 près de 
8 000 oiseaux mazoutés sur le littoral de Normandie 
(Guillou, 2010). Un suivi spécifique aux guillemots de 
Troïl est effectif depuis 2007. Les espèces les plus 
touchées sont celles qui se nourrissent au large, à 
savoir les alcidés, les plongeons, les grèbes, le grand 
labbe et le fou de Bassan. Ces derniers peuvent 
se retrouver englués dans des nappes flottantes, 
perdant ainsi de leur motricité, mais la plupart du 

temps c’est l’ingestion d’hydrocarbures (confusion 
avec les proies, nettoyage des plumes) qui va 
entrainer la mort de l’oiseau à plus ou moins long 
terme. Si aujourd’hui les accidents majeurs, et donc 
les déversements, sont plus rares, les pollutions 
diffuses (vidanges de cuves, fuites…) représentent 
toujours une menace pour l’avifaune.

Macro-déchets
La présence des macros déchets (souvent plastiques) 
dans l’environnement n’est pas sans risque pour 
plusieurs espèces qui peuvent confondre les détritus 
avec une proie. 
L’ingestion répétée entraine une accumulation dans 

l’estomac, qui conduit à terme à une diminution du 
succès reproducteur et va parfois jusqu’à la mort 
de l’animal. Le fulmar boréal, une espèce nicheuse 
à enjeu fort sur le site, qui est particulièrement 
sensible à ce type de pollution, (Van franeker et al. 
2011) est utilisé comme espèce indicatrice dans le 
cadre de la DCSMM. Le suivi EcoQO, mené depuis 
2007 par le GONm a constaté que 100% des fulmars 
retrouvés échoués avaient du plastique dans leur 
estomac. Certains déchets, comme les filets de 
pêche abandonnés ou les sacs, peuvent également 
former des pièges pour les oiseaux, gênant leurs 
mouvements et pouvant causer la mort de la 
victime par noyade. 

Pressions et impacts
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Le long du littoral Seino-Marin, plusieurs sites 
d’enfouissement de déchets ont été utilisés 
pendant des dizaines d’années, légalement 
ou illégalement (Renault, 2011). L’érosion libère 
aujourd’hui ces déchets, générant un apport 
considérable dans l’environnement. Les villes sont 
également une source émettrice importante de 
détritus. Actuellement, plus de 80 % des déchets 
se trouvant dans la mer sont d’origine terrestre[3]. 

Micro-déchets (plastiques)
Conséquence directe de la dégradation des macro-
déchets, l’augmentation des micro-plastiques 
n’est pas sans impacts pour l’environnement. Elle 
entraîne une bioaccumulation pour les espèces en 
haut de chaîne alimentaire. Les espèces d’oiseaux 
piscivores semblent particulièrement vulnérables. 
Elle affecte également le taux de reproduction. (Van 
franeker et al, 2011). 

Pollution chimique
La pollution chimique des eaux est également néfaste 
à long terme pour les oiseaux marins se nourrissant 
en mer. Le littoral Seino-Marin semble touché par 
ce phénomène. Ainsi, des taux supérieurs aux seuils 
d’hydrocarbures aromatiques polycycliques (HAP), 
fluoranthène, d’argent, de polychlorobiphényles 
(PCB) ou encore de dithiothréitol (DTT) ont été 
retrouvés dans les moules et les huîtres, qui sont 
d’excellents indicateurs de l’état chimique des eaux 
(IFREMER Environnement, Paramaps, en ligne).

Par ailleurs, des prélèvements effectués sur des 
cormorans ont relevé des taux de PCB jusqu’à 50 fois 

supérieurs (20 fois pour les plongeons catmarins) 
aux taux observés dans les bars et les anguilles de 
baie de Seine (Duchemin, Agence de l’eau Seine 
Normandie). L’avifaune, en haut de la chaîne 
alimentaire, accumule ainsi ces contaminants.

La compétition trophique
En plus de la compétition inter-espèce pour la 
ressource, les oiseaux piscivores doivent faire face 
à une raréfaction de la ressource disponible. Les 
petits poissons comme les lançons, les sardines, 
les harengs ou les sprats font partie intégrante du 
régime alimentaire de plusieurs espèces. La pêche 
de ces poissons « fourrage », peut entrainer une 
raréfaction des proies pour les oiseaux (Cury Philippe 
M et al. 2011). L’activité de pêche dans la ZPS cible 
une partie de ces espèces (hareng notamment), mais 
les données disponibles ne sont pas suffisantes pour 
quantifier l’effet de cette activité sur la ressource 
alimentaire disponible pour l’avifaune.

Les captures accidentelles
La pêche, de par les métiers utilisés, est une 
source de capture accidentelle d’oiseaux marins 
non négligeable pour les espèces concernées. Les 
filets (fixes, chaluts) et les lignes (palangres, lignes 
de traine) constituent des pièges qui entrainent la 
plupart du temps la noyade de l’individu. Le réseau 
Oiseaux Echoués du GONm a ainsi comptabilisé 
(entre 1974 et 2007) 136 oiseaux présentant des 
traces de captures (Le Guillou, 2006). Une étude 
réalisée auprès de deux pêcheurs du Havre en 1994 
a permis de constater que de nombreux oiseaux 
étaient victimes des filets posés par les artisans. 

Le guillemot de Troïl représentait 80 % des oiseaux 
noyés (Vincent, 1990). Les goélands, fous de Bassan 
et plongeons sont également représentés parmi 
les victimes.
Cette interaction entre l’activité de pêche et les 
oiseaux est cependant mal connue, notamment sur 
le territoire de la ZPS. Il conviendrait de réaliser des 
études supplémentaires afin de mieux caractériser 
cette pression. 

La mortalité par tir et destructions 
volontaires
Plusieurs espèces d’oiseaux ayant justifié la 
désignation du site sont chassables : c’est le cas 
des macreuses, de l’eider à duvet et de l’oie cendrée. 
D’autres, malgré leur statut de protection, sont 
victimes de tirs : il peut s’agir d’une maladresse 
d’identification ou d’un tir volontaire. 

Le réseau Oiseaux Echoués a ainsi constaté que 
les grèbes (14 % des grèbes esclavons retrouvés), 
le grand cormoran, le grand labbe ou les goélands 
portaient des traces de tir. La chasse occasionne 
également du dérangement (par le bruit), pression 
qui sera évoquée plus tard.

Au-delà de la stérilisation des œufs, pratique 
maintenant courante dans les villes côtières 
colonisées par les laridés qui se déportent de leur 
milieu naturel, les oiseaux peuvent également 
subir la destruction volontaire de leur nid, de 
manière illégale, ce qui peut alors fragiliser les 
populations concernées. Le littoral Seino-Marin 
a également connu plusieurs épisodes de ce 

[3] https://www.ecologique-solidaire.gouv.fr/dechets-marins

https://www.ecologique-solidaire.gouv.fr/dechets-marins
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type (GON, 2011). Ainsi, il a déjà été possible de 
constater la destruction volontaire de nids de 
goélands près de Saint-Pierre-en-Port en 2006. 
La méconnaissance des promeneurs peut aussi 
entrainer des comportements préjudiciables pour 
les populations, comme à Etretat où des jets de 
pierre sur les nids de goélands ont été observés 
(Observations personnelles). 

Implantation des éoliennes
L’implantation des parcs éoliens, en mer ou sur 
terre, représente une menace supplémentaire 
pour les oiseaux. Les effets sont multiples : perte 
d’habitats, modifications de zones fonctionnelles, 
mortalité par collision. Ces dernières dépendent du 
comportement de chaque espèces (Furness et al,. 
2013, Bradubury et al,. 2014) et de la taille du parc.
L’étude d’incidence du parc éolien en mer 
de Fécamp (Biotope, 2014) a mis en avant la 
vulnérabilité de plusieurs groupes d’espèces vis-à-
vis de ces installations. Il en ressort que les alcidés, 
les plongeons, les laridés, les labbes, le fou de Bassan 
et le fulmar boréal sont particulièrement sensibles 
à ces installations. Il conviendrait d’étudier sur le 
long terme les impacts générés sur ces espèces 
afin de quantifier le plus précisément possible les 
conséquences futures vis-à-vis de ces espèces, pour 
lesquelles le site a été désigné et qui ont une forte 
valeur patrimoniale sur la ZPS.

La multiplication des projets en Manche Est - mer 
du Nord aura également un effet d’accumulation 
de ces pressions pour les populations d’oiseaux.

Le dérangement
Le dérangement concerne un grand nombre 
d’activités, professionnelles ou de loisirs, qui sont 
présentes sur le littoral Seino-Marin. Il est défini par 
Triplet et Schricke (1999) comme « tout évènement 
généré par l’activité humaine qui provoque une 
réaction (l’effet) de défense ou de fuite d’un 
animal, ou qui induit directement ou non, une 
augmentation des risques de mortalité (l’impact) 
pour les individus de la population considérée ou, 
en période de reproduction, une diminution du 
succès reproducteur ». Sa définition même en fait 
une pression dont les conséquences sont difficiles 
à mesurer, car indirectes. Pourtant, cette pression 
est omniprésente dans la ZPS.

Le secteur le plus concerné est la côte, puisque 
la majeure partie de la fréquentation humaine s’y 
concentre. Le dérangement peut ainsi impacter 
les espèces qui nichent sur le littoral et qui s’y 
reposent (Legroux, 2019). L’attrait grandissant pour 
les activités de loisirs de plein air risque d’aggraver 
ce phénomène, ce qui pourrait entrainer une 
diminution de la fréquentation des oiseaux sur 
certains secteurs.

En Angleterre, il a été constaté qu’un lac classé en 
réserve naturelle (inaccessible au public) abritait 
ainsi jusqu’à 50 % d’oiseaux en plus le dimanche 
(Evans et Warrington, 1997) par rapport aux autres 
jours. Les lacs alentours étant le terrain de jeu de 
nombreuses activités nautiques, les oiseaux étaient 
forcés de trouver refuge là où la fréquentation était 
moindre. Dans le Nord-Pas-de-Calais, une baisse 
temporaire de fréquentation par les fulmars à la 
Pointe de la Crèche a été constatée et a pu être 

reliée aux activités de loisirs aériens, en avril 2017 
(Legroux, 2019). Il est donc intéressant de prendre en 
considération cette pression, puisque les activités 
de loisirs occupent une place prépondérante dans 
le paysage Seino-Marin (voir Tome 2  : activités 
récréatives). L’accroissement généralisé du nombre 
de pratiquants de loisirs nautiques et aériens est 
également un facteur à prendre en considération 
pour la future mise en œuvre des mesures de 
gestion. 

Le changement climatique
Le changement climatique va avoir plusieurs 
conséquences qui pourront être préjudiciables 
pour certaines espèces présentes sur la ZPS : hausse 
du niveau marin, augmentation des températures 
moyennes de la mer et de l’atmosphère, 
augmentation de la fréquence des évènements 
météorologiques exceptionnels…

Ces changements globaux perturberont à long 
terme la phénologie de chaque espèce, leur 
comportement et par conséquent leur aire de 
répartition (Dubois, 2017). Il est probable que 
les espèces en limite sud d’aire de répartition se 
décalent vers le nord (comme l’eider à duvet, la 
mouette tridactyle ou encore le fulmar boréal). La 
ressource alimentaire disponible pourra également 
s’amenuiser du fait des déplacements des espèces 
proies.

Les oiseaux nichant en bordure de falaise ou sur le 
cordon de galets seront de plus en plus exposées 
aux intempéries, ce qui pourra conduire à une 
baisse du nombre de zones de nidification et de 
la productivité (nombre de jeune à l’envol) sur 
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les secteurs concernés. Les espèces hivernantes 
pourraient également modifier leurs zones 
d’hivernage. 

L’artificialisation du territoire
L’influence des humains sur le littoral s’est 
considérablement accrue au cours de la seconde 
moitié du XXe siècle (Letortu, 2013). L’artificialisation 
du territoire, qui se traduit de nombreuses manières 
(défense contre la mer, infrastructures portuaires…) 
augmentent la pression anthropique sur ce territoire 
fragile.

Le long du Pays de Caux, les communes littorales 
se sont développées très proche de la mer, 
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diminuant ainsi la superficie des zones naturelles, 
notamment au niveau des valleuses, au détriment 
de la biodiversité.

Cette urbanisation galopante s’est accompagnée de 
la construction de nombreux ouvrages de défense 
contre la mer : perrés, digues, épis, qui modifient 
ou bloquent durablement les transits de sédiments. 
Le résultat est la création de mini-cellule morpho-
sédimentaires qui ne sont plus connectées entre 
elles. Si la taille des cordons de galets augmente 
localement (au niveau des ouvrages), la tendance 
générale est plutôt à l’amaigrissement voire à la 
disparition de ces derniers, ce qui, à terme, pourrait 
renforcer l’action de la mer dans les processus 

Un tableau de synthèse des enjeux a été produit. Il 
prend en considération toutes les espèces qui ont 
permis la désignation du site. Ce tableau comprend 
les informations suivantes : nom vernaculaire et 
nom latin, état de conservation en France et 
en Normandie, effectifs min et max observés, 
pourcentage de la population nationale, indice de 
responsabilité et niveau d’enjeu.

Tableau de synthèse des enjeux

d’érosion des falaises. Plus concrètement, pour les 
oiseaux il s’agit d’une perte d’habitats fonctionnels 
à long terme.

Les goélands argentés, qui peuvent nicher sur 
le cordon de galets, devront s’adapter face 
aux submersions marines croissantes et à 
l’amaigrissement de cette barrière protectrice. Les 
falaises peuvent également être d’avantage sujet à 
l’érosion, occasionnant, en fonction des conditions 
inhérentes à ce processus, un risque d’effondrement 
local plus important, préjudiciable aux oiseaux 
nichant au niveau des falaises. 

Ce tableau ne prend pas en compte les oiseaux 
migrateurs (sauf la mouette pygmée) qui n’ont pas 
fait l’objet de la même analyse que les hivernants 
et nicheurs.

Une mention (f) accolée au nom de l’espèce permet 
de reconnaître facilement les groupes ou espèces 
ayant fait l’objet d’une attention particulière (fiche 
espèce) lors de la hiérarchisation des enjeux.

Comme rappelé dans les précédentes parties, 
certaines espèces ayant fait l’objet du calcul de 
l’indice de responsabilité n’ont pas fait l’objet 
d’une fiche espèce. D’autres ont été exclues du 
calcul de l’indice de responsabilité car les effectifs 
observés étaient trop peu important (moins de 10 
ind. observés lors des comptages sur dix ans) : une 
mention « rare » est alors appliquée à ces espèces.
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Tableau 18 : Tableau de synthèse des enjeux avifaunistiques sur la ZPS littoral Seino-Marin

Espèces
Niveau d’enjeu nicheur

sur le site, indice de 
responsabilité de l’AMP*

Remarques Effectifs
sur la ZPS**

Pourcentage de la 
population nationale

Evolution  de la 
population sur la 

ZPS***

Nom Vernaculaire Nom latin Oiseaux 
nicheurs

Oiseaux 
hivernants Hivernants nicheurs Hivernants (min  - max)

Nicheurs (min - max)
Hivernants (min  - max)

Nicheurs (min - max)
Oiseaux 
nicheurs

Oiseaux 
hivernants

Alcidés 1,75 Guillemot de Troïl &
Pingouin torda 23 - 7 319 2,2% 

Guillemot de Troïl  (f) Uria aalge 1,75 Groupée dans 
Alcidés 3- 207 

Pingouin torda (f) Alca torda 1,75 Groupée dans 
Alcidés 3-94 

Cormorans

Cormoran huppé (f) Phalacrocorax 
aristotelis 1,75 1,75 7 -48

8 0,1%  

Grand cormoran (f) Phalacrocorax 
carbo 1 3 47 - 217 

83 0,8%  

Goélands

Goéland argenté (f) Larus 
argentatus 5 5 2 701- 6 511 

1 321
1,6 - 3,8 % 
2,3 - 2,4%  

Goéland brun (f) Larus fuscus 1 1,75 59 - 922
1

0,2 -  2,3% 
0%  

Goéland marin (f) Larus marinus 1 4,25 1 693 - 7 181
9

8,2 - 34,9% 
0,1%  

Grèbes

Grèbe à cou noir Podiceps 
nigricollis Rare Exclue du calcul 1-1 0% ?

Grèbe esclavon Podiceps 
auritus 5 17 - 21 4,7 - 5,2% ?

Grèbe huppé (f) Podiceps 
cristatus 3 - 4,25 99 - 3 528 0,2 - 10,4% 

Grèbe jougris Podiceps 
grisegena Rare Exclue du calcul ?

Labbes

Grand labbe (f) Stercorarius 
skua 1 1-17 0,3% 

Labbe parasite Stercorarius 
parasiticus Rare Exclue du calcul 1-5 ?

Labbe pomarin Stercorarius 
pomarinus Rare Exclue du calcul 1-1 ?

Macreuses

Macreuse brune Melanitta fusca Rare Exclue du calcul 3-3 0,3 - 4% ?

Macreuse noire Melanitta nigra 1 3-40 0,1 - 2% ?

Mouettes

Mouette de Sabine Xema sabini Rare Exclue du calcul 1-1 ?

Mouette 
mélanocéphale

Ichthyaetus 
melanocephalus 1 1-17 0,1% ?

Mouette pygmée Hydrocoloeus 
minutus 1,75 - 6,25 Enjeu en migration 2 -13 

536 (migr) 0,8 - 4% 

Mouette tridactyle (f) Rissa tridactyla 6,25 4,25 3-60 
345

0,1% 
6,3 - 6,9%  

Sources: GONm 2019; Debout 2017; Wetlands International 2014; Biotope 2014; SAMM 2014; MNHN 2012; Issa & Muller 2015; GISOM 2014; Dubois & coll 2018

Espèces
Niveau d’enjeu nicheur

sur le site, indice de 
responsabilité de l’AMP*

Remarques Effectifs
sur la ZPS**

Pourcentage de la 
population nationale

Evolution  de la 
population sur la 

ZPS***

Nom Vernaculaire Nom latin Oiseaux 
nicheurs

Oiseaux 
hivernants Hivernants nicheurs Hivernants (min  - max)

Nicheurs (min - max)
Hivernants (min  - max)

Nicheurs (min - max)
Oiseaux 
nicheurs

Oiseaux 
hivernants

Plongeons 5 - 7,5 Plongeon arctique & 
Plongeon catmarin 12 -691 0,54 - 76,02% 

Plongeon arctique (f) Gavia arctica 5 - 7,5 Groupée dans 
Plongeons 2 - 95 0,69 - 32,76% 

Plongeon catmarin (f) Gavia stellata 5 - 7,5 Groupée dans 
Plongeons 2 - 231 0,10  - 28,17% 

Plongeon imbrin Gavia immer Rare Exclue du calcul 1 0% ?
Puffins Rare Exclue du calcul 2 ?

Puffin des anglais Puffinus 
puffinus

Pufin des Baléares Puffinus 
mauretanicus

Sternes

Sterne arctique Sterna 
paradisaea

Sterne caugek Thalasseus 
sandvicensis 1,75 3-17 1,9% ?

Sterne Hansel Gelochelidon 
nilotica

Sterne naine Sternula 
albifrons

Sterne pierregarin Sterna hirundo

Bécasseau violet Calidris 
maritima

Chevalier guignette Actitis 
hypoleucos

Eider à duvet Somateria 
mollissima Rare Exclue du calcul 1-10 0,5 - 1,5% ?

Faucon pèlerin (f) Falco 
peregrinus 1 1 1-2 

14 0,9%  ?
Fou de Bassan Morus bassanus 3 988 - 9 106 3,9% 

Fulmar boréal (f) Fulmarus 
glacialis 7,5 5 36 - 301 

246
1,4% 

27,3 - 28,6%  

Harle huppé Mergus serrator Rare Exclue du calcul 1-10 0,2% ?
Hibou des marais Asio flammeus

Océanite culblanc Hydrobates 
leucorhous

Océanite tempête Hydrobates 
pelagicus

Oie Cendrée Anser anser Rare Exclue du calcul 2 0% ?
Spatule blanche Platalea 

leucorodia

Tadorne de Belon Tadorna 
tadorna 1 5- 258 0,3% ?

(f): Espèce ayant fait l’objet d’une ‘’fiche espèce» 

*Seuils de l’indice de responsabilité de l’AMP

**Effectif sur la ZPS 

1- 10 : oiseaux hivernants en nombre d’individus (entre 2010-2018) 

8 : oiseaux nicheurs en nombre de couples (en 2019)

*** Evolution de la population sur la ZPS à court terme (sur 10 ans)

Oiseaux hivernants : 2008 - 2018 

Oiseaux nicheurs : 2009 - 2019 1-2 Secondaire

2-4 Moyen

4-10 Fort

- 10 ind. en 10 ans Rare

 : En forte hausse

 : En hausse

 : Stable

 : En baisse

 : En forte baisse

? : Pas d’informations
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AA Pêche Autorisations administratives

AAMP Etat et ses Etablissements Agence des aires marines protégées 
(aujourd'hui OFB)

AEP Pêche Autorisation européenne de pêche

AESN Etat et ses Etablissements Agence de l’eau Seine Normandie

AEWA Administratif et politique Accord sur la conservation des oiseaux d’eau 
migrateurs d’Afrique-Eurasie

AFB Etat et ses Etablissements Agence française pour la biodiversité (AFB)

AMP Aire protégée Aire marine protégée

ANBDD Administratif et politique Agence normande de la biodiversité et du 
développement durable

ANP Pêche Autorisation nationale de pêche

APECS Association Association pour l'etude et la conservation 
des Sélaciens

APPB Aire protégée Arrêté préfectoral de protection du biotope

ARP Pêche Analyse risques pêche. Diminutif pour ana-
lyse de risques de porter atteinte aux objec-
tifs de conservation des sites Natura 2000 par 
les activités de pêche professionnelle.

ARS Etat et ses Etablissements Agence régionale de santé

ASN Nucléaire Agence de sureté nucléaire

BEE Administratif et politique Bon état ecologique

BV Association Bretagne vivante (Association)

CACEM Police Centre d'appui au contrôle de l'environne-
ment marin

CARDERE Association Centre d’action régionale de développement 
de l’education relative à l’environnement

CCI Industries Chambre de commerce et d'industrie

CDL Etat et ses Etablissements Conservatoire du littoral

CDVL Activité de loisir Comité départemental de vol libre

CEDRE Etat et ses établissements Centre de documentation, de recherche et 
d'expérimentations sur les pollutions acci-
dentelles des eaux

CEREMA Etat et ses établissements Centre d'études et d'expertise sur les risques, 
l'environnement, la mobilité et l'aménage-
ment

CERFA Administratif et politique Centre d’enregistrement et de révision des 
formulaires administratifs

CETMEF Etat et ses établissements Centre d’etudes techniques maritimes et flu-
viales

CG3P Administratif et politique Code générale de la propriété des personnes 
publiques

CIEM Pêche Conseil international pour l'exploration de la 
mer

CITES Administratif et politique Convention sur le commerce international 
des espèces de faune et de flore sauvages 
menacées d'extinction

CJUE Administratif et politique Cour de justice de l'Union européenne

CNPE Nucléaire Centrale nucléaire de production electrique

CNPMEM Pêche Comité national des pêches maritimes et des 
elevages marins

CNRS Scientifique Centre national de la recherche scientifique

COLIMER Administratif et politique Commission relative au littoral et au milieu 
marin 

COM Militaire Centre opération de la marine

COPIL Administratif et politique Comité de pilotage 

COREPEM Pêche Comité régional des pêches des Pays de la 
Loire

CPEOM Militaire Centre parachutiste d'entrainement aux opé-
rations maritimes

CR Scientifique En danger critique (catégorie liste rouge 
UICN)
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CRBPO Scientifique Centre de recherches sur la biologie des 
populations d'oiseaux

CROSS Militaire Centre régional opérationnel de surveillance 
et de sauvetage

CRPMEM Pêche Comité régional des pêches maritimes et des 
elevages marins

CSJ Pêche Coquille Saint Jacques

DCE Administratif et politique Directive cadre sur l’eau

DCSMM Administratif et politique Directive cadre stratégique sur le milieu marin

DD Scientifique Data deficient - manque de données (catégo-
rie liste rouge UICN)

DDTM Etat et ses Etablissements Direction départementale des territoires et 
de la mer

DHFF Administratif et politique Directive habitats-faune-flore

DIRM Etat et ses Etablissements Direction inter-régionale de la mer

DOCOB Aire protégée Document d’objectifs

DPM Administratif et politique Domaine public maritime

DPMA Etat et ses Etablissements Direction des pêches maritimes et de l'aqua-
culture, aujourdhui direction générale des 
affaires maritimes, de la pêche et de l'aqua-
culture (DGAMPA)

DR Etat et ses Etablissements Direction régionale (service de l'OFB)

DRDJSC Etat et ses Etablissements Directions régionales et départementales 
de la jeunesse, des sports et de la cohésion 
sociale. Aujourd'hui transformée en déléga-
tions régionales académiques à la jeunesse, à 
l’engagement et aux sports (DRAJES)

DREAL Etat et ses Etablissements Direction régionale de l'environnement, 
l'aménagement et du logement

DSF Administratif et politique Document stratégique de façade

DST Administratif et politique Dispositif de séparation du traffic

DSUED Etat et ses Etablissements Direction surveillance, évaluation et données 
(service de l'OFB)

DTT Contaminant Dithiothréitol

EcoQO Scientifique Ecological quality objectives (enquête)

EDF Eolien Electricité de france

EI Administratif et politique Evaluation initiale

EMDT Eolien Eoliennes en mer de Dieppe le Tréport

EMR Eolien Energies marines renouvelables

EN Scientifique En danger (catégorie liste rouge UICN)

ENS Administratif et politique Espace naturel sensible

EOHF Eolien Eoliennes offshore des hautes falaises

FEM Eolien France énergies marine

FFESSM Activité de loisir Fédération française d'études et de sports 
sous-marins 

FFPLUM Activité de loisir Fédération française d'ULM

FFV Activité de loisir Fédération française de voile

GECC Association Groupe d'étude des cétacés du Cotentin

GIS ECUME Scientifique Groupement d'intérêt scientifique sur les 
effets cumulés en mer

GISOM Scientifique Groupement d’intérêt scientifique sur les 
oiseaux marins

GON Association Groupe ornithologique et naturaliste du nord 
(association)

GONm Association Groupe ornithologique normand (association)

GPD Militaire Groupement des plongeurs démineurs

GPM Industries Grand port maritime

GT Administratif et politique Groupe de travail

GT ECUME Scientifique Groupe de travail sur les effets cumulés en 
mer

HAP Contaminant Hydrocarbure aromatique polycyclique

IFREMER Etat et ses Etablissements Institut français de recherche pour l'exploita-
tion de la mer

IUCN Scientifique Union internationale pour la conservation de 
la nature

LC Scientifique Préoccupation mineure (catégorie liste rouge 
UICN)

LPO Association Ligue pour la protection des oiseaux

MARHA Administratif et politique Marine habitat. Projet européen sur les habi-
tats marins

MAVD Association Mouvement actif pour une vie durable

ME Eolien Mesure d'évitement

MEMN Administratif et politique Manche Est mer du Nord

MISEN Police Mission inter-services de l’eau et de la nature

MN - Miles nautique

MNHN Administratif et politique Muséum national d’histoire naturelle

MR Eolien Mesure de réduction

Msu Eolien Mesure de suivi

N2000 Administratif et politique Natura 2000
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NA Scientifique Non connu (catégorie liste rouge UICN)

NAO Scientifique Nids apparemment occupés

NB - Nota bene

NT Scientifique Quasi menacée (catégorie liste rouge UICN)

NUCMAR Militaire Nucléaire en milieu marin (plan de secours)

OE Administratif et politique Objectif environnemental

OFB Etat et ses Etablissements Office français de la biodiversité

OGS Administratif et politique Opération grand site

OLT Administratif et politique Objectif à long terme

ONCFS Etat et ses Etablissements Office nationale de la chase et de la faune 
sauvage (aujourd'hui OFB)

OO Administratif et politique Objectif opérationnel

OPN Pêche L’organisation de producteurs de normandie

ORSEC Militaire Organisation des secours (politique publique)

OSPAR Administratif et politique Convention pour la protection du milieu 
marin de l'atlantique du nord-est

P90 Scientifique Percentile 90

PAMM Administratif et politique Plan d’action pour le milieu marin

PCB Contaminant Polychlorobiphényle

PCB153 Contaminant 2,2',4,4',5,5'-Hexachlorobiphenyl

PCP Pêche Politique commune des pêches

PDM Administratif et politique Programme de mesure

PER Granulats Permis exclusif de recherche

PMI Administratif et politique Politique maritime intégrée (européenne)

PNM (EPMO) Etat et ses Etablissements Parc naturel marin – estuaires picards et mer 
d’Opale

PNR Aire protégée Parc naturel régional

POLMAR Militaire Pollution marine (politique publique)

PPC Pêche Plans de production et de commercialisation

PREMAR Etat et ses Etablissements Préfecture maritime

RAMSAR Administratif et politique Convention relative aux zones humides d'im-
portance internationale particulièrement 
comme habitats de la sauvagine 

RE Scientifique Disparue au niveau régionale (catégorie liste 
rouge UICN)

REBENT Suivi d'IFREMER Réseau de suivi des biocénoses benthiques

REMI Suivi d'IFREMER Réseau de contrôle microbiologique

REPHY Suivi d'IFREMER Réseau de suivi du phytoplancton

REPOM Suivi d'IFREMER REseau national de surveillance de la qualité 
des eaux et des sédiments des ports mari-
times

RHLN Suivi d'IFREMER Réseau hydrologique littoral normand

RMD Pêche Rendement maximum durable

RNE Scientifique Réseau national d'echouage

RNN Aire protégée Réserve naturelle nationale

ROCCH Suivi d'IFREMER Réseau d’observation de la contamination 
chimique (dans les mollusques, le sédiment 
ou pour le tbt)

SAGE Administratif et politique Schéma d’aménagement et de gestion des 
eaux

SAMM Scientifique Suivis aériens de la mégafaune marine

SAO Scientifique Sites apparemment occupés

SDAGE Administratif et politique Schéma directeur d’aménagement et de ges-
tion des eaux

Seco Administratif et politique Suivi écologique

SIC Aire protégée Site d’importance communautaire

SIH Pêche Système d'information halieutique

SIPA Pêche Système d’information des pêches et de 
l’aquaculture

SML Administratif et politique Stratégie mer et littoral

SMLN Administratif et politique Syndicat mixte du littoral normand

SNAP Administratif et politique Stratégie nationale des aires protégées

SNB Administratif et politique Stratégie nationale de la biodiversité

SP Administratif et politique Suivi de pression

SR Administratif et politique Suivi de réalisation

SRADDET Administratif et politique Schéma régional d'aménagement, de déve-
loppement durable et d'égalité des territoires

SRM Administratif et politique Sous-région marine

SUP Activité de loisir Stand up paddle

TAC Pêche Taux admissible de captures

TBT Contaminant Tributylétain

UE Administratif et politique Union européenne

ULM Activité de loisir Ultra léger motorisé

UMR Scientifique Unité mixte de recherche

UNICEM Granulats Union nationale des industries de carrières et 
matériaux de construction

USM Etat et ses Etablissements Unité spécialisé migrateurs (service de l'OFB)
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Liste des abréviations

VALPENA Pêche Méthodologie pour évaluation des activités 
de PEche au regard des Nouvelles Activités

VMS Pêche Vessel monitoring system (système de suivi des 
navires)

VU Scientifique Vulnérable (catégorie liste rouge UICN)

ZEE Administratif et politique Zone économique exclusive

ZICO Aire protégée Zones importantes pour la conservation des 
oiseaux

ZNIEFF Aire protégée Zones naturelles d’intérêt ecologique, faunis-
tique et floristique

ZPS Aire protégée Zone de protection spéciale (Natura 2000 
oiseaux)

ZSC Aire protégée Zone spéciale de conservation (Natura 2000 
habitats faune flore)
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N° Natura 
2000

Nom vernaculaire Nom Latin Code de l’environnement

A001 Plongeon catmarin Gavia stellata Article L414-1-II 
1e alinéa

A002 Plongeon arctique Gavia arctica Article L414-1-II 
1e alinéa

A003 Plongeon imbrin Gavia immer Article L414-1-II 
1e alinéa

A005 Grèbe huppé Podiceps cristatus Article L414-1-II 
2e alinéa

A006 Grèbe jougris Podiceps grisegena Article L414-1-II 
2e alinéa

A007 Grèbe esclavon Podiceps auritus Article L414-1-II 
1e alinéa

A008 Grèbe à cou noir Podiceps nigricollis Article L414-1-II 
2e alinéa

A009 Fulmar boréal Fulmarus glacialis Article L414-1-II 
2e alinéa

A013 Puffin des anglais Puffinus puffinus Article L414-1-II 
2e alinéa

A014 Océanite tempête Hydrobates pelagicus Article L414-1-II 
1e alinéa

A015 Océanite culblanc Oceanodroma leucorhoa Article L414-1-II 
1e alinéa

A016 Fou de Bassan Morus bassanus Article L414-1-II 
2e alinéa

A017 Grand cormoran Phalacrocorax carbo Article L414-1-II 
2e alinéa

A018 Cormoran huppé Phalacrocorax aristotelis Article L414-1-II 
2e alinéa

A034 Spatule blanche Platalea leucorodia Article L414-1-II 
1e alinéa

A043 Oie cendrée Anser anser Article L414-1-II 
2e alinéa

A048 Tadorne de Belon Tadorna tadorna Article L414-1-II 
2e alinéa

A063 Eider à duvet Somateria mollissima Article L414-1-II 
2e alinéa

A065 Macreuse noire Melanitta nigra Article L414-1-II 
2e alinéa

A066 Macreuse brune Melanitta fusca Article L414-1-II 
2e alinéa

A069 Harle huppé Mergus serrator Article L414-1-II 
2e alinéa

A103 Faucon pèlerin Falco peregrinus Article L414-1-II 
1e alinéa

A148 Bécasseau violet Calidris maritima Article L414-1-II 
2e alinéa

A168 Chevalier guignette Actitis hypoleucos Article L414-1-II 
2e alinéa

A172 Labbe pomarin Stercorarius pomarinus Article L414-1-II 
2e alinéa

A173 Labbe parasite Stercorarius parasiticus Article L414-1-II 
2e alinéa

A175 Grand labbe Stercorarius skua Article L414-1-II 
2e alinéa

A176 Mouette mélano-
céphale

Larus melanocephalus Article L414-1-II 
1e alinéa

A177 Mouette pygmée Hydrocoloeus minutus Article L414-1-II 
2e alinéa
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A178 Mouette de Sabine Xema sabini Article L414-1-II 
2e alinéa

A183 Goéland brun Larus fuscus Article L414-1-II 
2e alinéa

A184 Goéland argenté Larus argentatus Article L414-1-II 
2e alinéa

A187 Goéland marin Larus marinus Article L414-1-II 
2e alinéa

A188 Mouette tridactyle Rissa tridactyla Article L414-1-II 
2e alinéa

A189 Sterne Hansel Gelochelidon nilotica Article L414-1-II 
1e alinéa

A191 Sterne caugek Sterna sandvicensis Article L414-1-II 
1e alinéa

A193 Sterne pierregarin Sterna hirundo Article L414-1-II 
1e alinéa

A194 Sterne arctique Sterna paradisaea Article L414-1-II 
1e alinéa

A195 Sterne naine Sternula albifrons Article L414-1-II 
1e alinéa

A199 Guillemot de Troîl Uria aalge Article L414-1-II 
2e alinéa

A200 Pingouin torda Alca torda Article L414-1-II 
2e alinéa

A222 Hibou des marais Asio flammeus Article L414-1-II 
1e alinéa

A384 Puffin des Baléares Puffinus mauretanicus Article L414-1-II 
1e alinéa

A
nnexes



Document d’objectifs Littoral Seino-Marin – TOME 1 : Etat des lieux du patrimoine naturel – ZPS FR2310045 | 114

ANNEXE 2
Extrait de la directive Oiseaux (“Directive 2009/147/CE du Parlement européen et du Conseil du 30 novembre 

2009 concernant la conservation des oiseaux sauvages.”)
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Extrait de la DIRECTIVE 2009/147/CE DU PARLEMENT EUROPÉEN ET DU CONSEIL du 30 novembre 2009 concernant la conservation des oiseaux sauvages

(6) Les mesures à prendre doivent s’appliquer aux différents facteurs qui peuvent agir sur le niveau de population des oiseaux, à savoir les répercussions des activités 
humaines et notamment la destruction et la pollution de leurs habitats, la capture et la destruction par l’homme ainsi que le commerce auquel ces pratiques donnent 
lieu et il y a lieu d’adapter le degré de ces mesures à la situation des différentes espèces dans le cadre d’une politique de conservation.

 (8) La préservation, le maintien ou le rétablissement d’une diversité et d’une superficie suffisante d’habitats sont indispensables à la conservation de toutes les 
espèces d’oiseaux. Certaines espèces d’oiseaux doivent faire l’objet de mesures de conservation spéciale concernant leur habitat afin d’assurer leur survie et leur 
reproduction dans leur aire de distribution. Ces mesures doivent également tenir compte des espèces migratrices et être coordonnées en vue de la constitution 
d’un réseau cohérent.

Art4.Alinéa 4.

Les États membres prennent les mesures appropriées pour éviter, dans les zones de protection visées aux paragraphes 1 et 2, la pollution ou la détérioration des 
habitats ainsi que les perturbations touchant les oiseaux, pour autant qu’elles aient un effet significatif eu égard aux objectifs du présent article. En dehors de ces 
zones de protection, les États membres s’efforcent également d’éviter la pollution ou la détérioration des habitats.
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Sources bibliographiques relatives aux pressions pouvant impacter les espèces du site Natura 2000 littoral 
Seino-Marin
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A
nnexes

Espèces /
pressions

Apports de 
substances 

dangereuses 
- sources 

ponctuelles, 
dépôt, 

notamment 
hydrocarbures

Apports 
de déchets 

(déchets 
solides, y 
compris 

les déchets 
microscopiques)

Mortalité/
blessures (tir, 
collisions...)

Captures 
accidentelles

Modification 
conséquente 
d’une zone 

fonctionnelle

Perturbation des 
espèces (aires de 

reproduction, 
de repos et 

d’alimentation, 
par exemple) 

due à la 
présence

Apports 
de sons 

anthropiques 
(impulsionnels, 

continus)

Perturbation 
lumineuse

Compétition 
trophique

Obstacle au 
mouvement

Introduction 
d’individus 

génétiquement 
différents, 
d’espèces 
indigènes

Introduction 
ou propagation 
d’espèces non 

indigènes

Introduction 
de pathogènes

Changement 
climatique Autres

Alcidés 21, 22 21 17, 21 21 17 17 22 22

Guillemot de Troïl  (f) 20 21 21, 32, 33 35 12 22

Pingouin torda (f) 21 21 32, 33 12 22

Cormorans 21, 22 19, 21 21 21 22

Cormoran huppé (f) 21 37 21 33 7 36

Grand cormoran (f) 21 27 30, 21 32, 33 30 7, 11, 36 30

Goélands 21, 22 21 14, 15, 17, 21, 26 21 14, 17 14, 17 26 22, 24

Goéland argenté (f) 21 26, 21 21 1, 4, 6, 11, 36 24, 36

Goéland brun (f) 21 30 30 1, 6, 36 30 12

Goéland marin (f) 21 26, 21 21 1, 4, 6, 26

Grèbes 21 21 21 21 12

Grèbe à cou noir

Grèbe esclavon 21 21 21

Grèbe huppé (f) 21 21 21

Grèbe jougris 21

Labbes 22 14, 17 14, 17 14, 17 12

Grand labbe (f) 21 21

Labbe parasite

Labbe pomarin

Macreuses 21 14, 18, 21 14, 18 14, 18

Macreuse brune 21 32 12

Macreuse noire 21 16, 21 21, 32 16 16 12 22

Mouettes 14, 17, 24 14, 17 14, 17

Mouette de Sabine

Mouette 
mélanocéphale 33 12

Mouette pygmée

Mouette tridactyle (f) 21 21 21, 25 21, 32, 33 25 25, 31, 33 12, 30 22, 34

Légende : Pression potentielle Pression avérée NSP ou pas de pression Non renseigné
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Espèces /
pressions

Apports de 
substances 

dangereuses 
- sources 

ponctuelles, 
dépôt, 

notamment 
hydrocarbures

Apports 
de déchets 

(déchets 
solides, y 
compris 

les déchets 
microscopiques)

Mortalité/
blessures (tir, 
collisions...)

Captures 
accidentelles

Modification 
conséquente 
d’une zone 

fonctionnelle

Perturbation des 
espèces (aires de 

reproduction, 
de repos et 

d’alimentation, 
par exemple) 

due à la 
présence

Apports 
de sons 

anthropiques 
(impulsionnels, 

continus)

Perturbation 
lumineuse

Compétition 
trophique

Obstacle au 
mouvement

Introduction 
d’individus 

génétiquement 
différents, 
d’espèces 
indigènes

Introduction 
ou propagation 
d’espèces non 

indigènes

Introduction 
de pathogènes

Changement 
climatique Autres

Plongeons 21, 22 21 17, 18 21 17, 18 17, 18 12

Plongeon arctique (f) 21 21 40 40

Plongeon catmarin (f) 21 21 40 40

Plongeon imbrin 21

Puffins 41 17 17 17

Puffin des anglais

Pufin des Baléares 32 12

Sternes 22 17 33 17 38

Sterne arctique 12

Sterne caugek 1 12

Sterne Hansel

Sterne naine 3 12

Sterne pierregarin 30 30 3 30

Bécasseau violet

Chevalier guignette

Eider à duvet 21 16, 21, 30 32 16, 30 16, 30 12

Faucon pèlerin (f) 36 37

Fou de Bassan 20, 21, 22 21 14, 17 21, 32, 33 17 14, 17 12 22

Fulmar boréal (f) 21, 22, 29 20, 21, 41 17, 21 33, 34 17 42 17 12 22

Harle huppé

Hibou des marais

Océanite culblanc 17 17 17

Océanite tempête 17 17 17

Oie Cendrée 12

Spatule blanche 2

Tadorne de Belon 1, 8, 10, 11

Oiseaux de l’estran 5, 9

Anatidés 22 13 13 13

Migrateurs 30 30 30

Légende : Pression potentielle Pression avérée NSP ou pas de pression Non renseigné



Document d’objectifs Littoral Seino-Marin – TOME 1 : Etat des lieux du patrimoine naturel – ZPS FR2310045 | 119

1 Le Corre N., (2009) : Le dérangement de l'avifaune sur les sites naturels protégés en 
Bretagne : état des lieux, enieux et réflexions autour d'un outil d'étude des interactions 
Homme/oiseaux. IUEM

2 Boileau, N. (2001). Sensibilité de la spatule blanche Platalea leucorodia aux dérangements. 
Alauda, vol. 69, n° 3, pp. 419-428.

3 Boos,  M.  (2002).  Effet  du  dérangement   sur  l'énergétique  et  les  possibilités  de  
compensation nutritionnelle chez les oiseaux. Rapport de convention FNC / CNRS, CEPE 
Strasbourq, 12 p.

4 Burger, J. et Gochfeld, M. (1983). Behavioural responsesIo human intruders of herring gulls 
(Larus argentatus) and  great black-backed gulls  (L. marinus) with varvina exoosureIo human 
disturbance. Behavioural Processes, vol. 8, n° 4, pp. 327-344.

5 DIREN,. GEOCA,. (1994). Contribution à l'étude du fonctionnement ornithologique de la 
baie de Saint-Brieuc.  Impact des dérangements sur l'avifaune. Comparaison quantitative 
des anses d'Yffiniac et de Morieux, 33 p.

6 Ragot P., (2014) : Document d'objectifs Natura 2000 - Archipel des Glénan, tome 1 : Etat des 
lieux du site, DREAL Bretagne / Commune de Fouesnant-les-Glénan, 424 p. + annexes.

7 Ronconi  R. A. & Saint Clair C. C., (2002). Management option to reduce boat disturbance 
on foraging black guillemots (Cepphus grylle) in Bay of Fundy. Biological conservation, n°108, 
pp. 265-271.

8 Schricke, V. (1982). Impact des activités humaines sur le stationnement hivernal des anatidés 
en Baie du Mont Saint-Michel. Bulletin Mensuel de  l'ONG, n° 88, pp. 7-15.

9 Triplet, P. et Schricke, V. (1998). Les facteurs de dérangement des oiseaux d'eau : synthèse 
bibliographique des études abordant ce thème en France. Bulletin mensuel de l'Office 
national de la chasse, n° 235, pp. 20-27.

10 Flamant, P., Benhini. C., Sueur. F., & Triplet. P. (2005). Effets des dérangements sur les oiseaux 
d'eau en période estivale dans la Réserve Naturelle de la Baie de Somme. Aves, 42 (1-2) p23-
32

11 Triplet, P., Mequin, N., et al. (2007). Prendre en compte la distance d'envol n'est pas suffisant 
pour assurer la quiétude des oiseaux en milieu littoral. Alauda, vol. 75, n° 3, pp. 237-242.

12 Dubois, P. (2007). Avifaune française et changements climatique : une évaluation. LPO. 57p
13 Evans D M., & Warrington S., (1997). The effects of recreational disturbance on wintering 

waterbirds on a mature gravel pit lake near London. lntern. J. Environmental Studies, vol 53, 
n° 3, pp. 167-182.

14 Furness, R.W., Wade, H.M., Masden, E.A., 2013. Assessing vulnerability of marine bird 
populations to offshore wind farms. J. Environ. Manage. 119, 56-66. https://doi.org/10.1016/j.
jenvman.2013.01.025

15 Marx G., (2017). Le parc éolien français et ses impacts sur l'avifaune - Etude des suivis de 
mortalité réalisés en France de 1997 à 2015. LPO. 92p.

16 Guillemette  M., Larsen J.K., & Clausager  1,. (1999). Assessing the impact of the Tunø  Knob 
wind  park on sea ducks: the influence of food resources. National Environmental Research 
lnstitute, Denmark. 21 pp. NERI Technical Reoort no 263.

17 Biotope,  (2014) :  Parc  éolien  en  mer  de  Fécamp : étude  d'incidence sur Natura 2000  
Zone de Protection Spéciale FR2310045 « Littoral Seino-Marin »

18 Bradbury G, Trinder M, Furness B, Banks AN, Caldow RWG, et al. (2014) Mapping Seabird 
Sensitivity to Offshore Wind Farms. PLoS ONE 9(9): e106366.

19 Cadiou. B., Leicher. M. (2019). Bilan de l'enquête 2018 sur les colonies témoins de cormorans 
huppés des sous-régions marines Manche - mer du Nord, mer celtiques et golfe de 
Gascogne. Rapport Bretagne Vivante, AFB. 11p.

20 Gallien F. & Le Guillou G. (2018). Utilisation des oiseaux marins comme indicateurs de la 
pollution en hydrocarbures et en macro déchets sur le milieu marin : Enquêtes « Oiseaux 
Echoués » et « Ecological Quality Obiectives ».Hiver 2017-2018. GONm/AFB. 29p

21 Le  Guillou  G.  (2006)  - Bilan  de  35  années  de  recensement  des  oiseaux  échoués sur le 
littoral normand, 1972-2007. Le Cormoran 15 (63), 37-62.

22 Farque  P.A. (2014)  - Echouage  massif  d'oiseaux marins durant l'hiver 2014 sur la façade 
atlantique) . LPO, 78 pages.

23 Vincent, T. (1990). Les noyades d'oiseaux marins plongeurs dans les filets de pêche : 
l'exemple des guillemots de Troïl en Baie de Seine. Le cormoran, 6. p289-291.

24 GON., (2019). Zone de Protection Spéciale FR2510045 Littoral Seino-Marin. Actualisation 
des effectifs d'oiseaux nicheurs : oiseaux marins et faucon pélerin. Saison 2019 .. Groupe 
Ornithologique Normand

25 Galien, F., Coord. (2017). Suivi de la mouette tridactyle en période de reproduction sur les 
colonies témoins des sous-régions marines Manche mer du Nord et mers Celtiques. Saison 
2017. 10p.

26 Gallien. F., Purenne. R., Jacob. Y., Le Guillou. G. (2014). Succès reproducteur du goéland marin 
sur des colonies naturelles en Normandie en 2014

27 Debout. G., (2019). Grand cormoran: bilan de l'enquête 2018 sur des colonies témoins de 
la sous-région marine - Observatoire des oiseaux marins et côtiers de la sous-région marine 
Manche  -  mer  du  Nord. GONm. 7p.

28 Letortu, P. (2013)., Le recul des falaises crayeuses haut-normandes et les inondations par la 
mer en Manche centrale et orientale : de la quantification de l'aléa à la caractérisation des 
risques induits. Géograohie. Université de Caen. 415p

29 Roman.  L., Hardesty. B. D., Hindell. M., Wilcox. C., (2018). A quantitative analysis linking 
seabird mortality and marine debris ingestion. Scientific reports. 7p.

30 Hüppop. O., Dierschke. J. et al. (2006). Bird migration studies and potential collision risk with 
offshore wind turbines. British Ornithologists Union, Ibis n°148. pp90-109

31 Legroux, N,. (2019). Bilan de la saison de reproduction de la mouette tridactyle sur les 
colonies témoins des sous régions marines Manche - mer du Nord et mers celtiques. Année 
2019. 9p.

32 Hembert. J., (2018). Evaluation des captures accidentelles d'oiseaux marins en Atlantique  
Nord-est. AFB. 45p.

33 Valéry. L., (2010). Note de synthèse sur les captures accidentelles d'oiseaux marins par les 
engins de pêche. MNHN. 9p.

34 Tasker, M. L., Camphuysen, C. J., Cooper, J., Garthe, S., Montevecchi, W. A., and Blaber, S. 
J. M. (2000). The impacts of fishing on marine birds. ICES Journal of Marine Science. n°57. 
pp531-547.

35 Gury. PM., Boyd. IL et al. (2011). Global seabird reponse to forage fish depletion - One third 
for the birds. Science December vol. 334. 1 703p.

36 GONm., (2011). Synthèse des données ornithologiques relatives à la Zone de Protection 
Spéciale FR2510045 Littoral Seino-Marin. « Oiseaux marins et faucon pèlerin. Groupe  
Ornithologique Normand.

37 Cadiou B. & Leicher . (2019). Bilan de l'enquête 2018 sur des colonies témoins de cormorans 
huppés de la sous-région marine Manche mer du Nord. Rapport Bretagne Vivante, AFB, 11p.

38 Grémillet et al., (2018). Persisting Worldwide Seabird-Fishery Competition Despite Seabird 
Community Decline, Current Biology, 5p.

39 Galien, F., Coord. (2018). Suivi de la mouette tridactyle en période de reproduction sur les 
colonies témoins des sous-réagions marines Manche mer du Nord et mers Celltiques. Saison 
2018. 11p.

40 Trouvilliez J. coord. (2012). Cahiers d'habitats Natura 2000. Connaissance et gestion 
des habitats et des espèces d'intérêt communautaire. Tome 8. Oiseaux. 3 volumes. La 
Documentation française.

41 M. Kedzierski.,  (2017).  Pollutions du  milieu  littoral  par  les microplastiques:  Méthodes 
d'évaluation. Génie des procédés. Université de Bretagne Sud. Français. 241p.

42 Legroux,  N.  &  Petit-Berghem,  E.,  (2017).  Bilan  du  recensement  des  colonies  de  Fulmar 
boréal Fulmarus glacialis sur le littoral du Nord et Pas-de-Calais. Saison 2017. Groupe 
ornithologique et naturaliste du Nord-Pas- de-Calais & Réseaux oiseaux, groupe oiseaux 
marins. op.17



A
nnexes

Office français de la biodiversité (OFB)
Délégation de façade Manche Mer du Nord

4, rue du colonel Fabien - BP 34
76083 LE HAVRE

https://ofb.gouv.fr/

Comité régional des pêches maritimes et élevages marins 
de Normandie
26 quai Galliéni
76200 DIEPPE

https://www.comite-peches-normandie.fr/

http://reseau-manchemerdunord.n2000.fr/les-sites/littoral-seino-marin-zps


