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Résumé

Le concept de capacité de chafge (G St Ij dzQ A pourBitiéire d&fidisucchgtefmeitdodrie la

capacité d'un sociécosystemea accueillir des activités et usages sars @rablement détérioré.a

guestion de la définition de ce concept est toutefois sujette a de nombreuses publications de
scientifiques, le concept liéme est sujet a des controverses qui sont abordées dans ce rapport. 1l est

ici question dgremiéres éflexions autour du cadre analytique de la capacité de charge et de la maniére
R2yd Af Sad LkraairoftsS RS fI YSGGNB Sy dzuzNB RI y2
SYPANRYYSYSyidltSd [ QF NOKALISt SaidtIRitchabiRQety S F2 N
I dz2 2 dzZNR QK dzA |j dzS & A 2 yDAS Se cadreNdn Bk FrimcPp AL tyavadx dé €@ StégezNE @
fut la réalisation de préconisatior i R Q2 NAR WaN) (f ARSR®D dry2 NODH K2 ENI RS a
identifiant une liste de critérest indicateurs qui pourraient étre utilisés pour déterminer la capacité de
OKIFNBS RS f QF NOKALIStf RS / KFIdzaSesx Sy LINBylyild Sy C
dzdz@ R&idze faireyn parangonnage de sites insulaires et littoraux mettght edzdzdNBE RSa G NI &
la capacité de charge été mené et des entretiens orté réalisés aupres des acteurs locaux de

f QF NOKA LISt @

Mots clefs. capacité de charge, fréquentatiagceptabilitétourisme, ile, archipel de Chausey.

! Les socigcosystémes sont définjgar Lagadeuc et Chonorkian (2009), d'aprés Liu e{2807)
comme: "des systéemes intégrés couplant les sociétdés eature".
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1 Introduction
11/ 2y GSEGS SiG OFRNB RS f QSidzRS
1.1.1 Présentation de lgille de Granville

La ville de Granville dstcollectivitéqui prend en chargka rémunération dee stage. Cette commune

de 12500 habitants (INSEE, 20t@mpte pourun de sesjuartiest QI NO K A LJS.tDe fRiten / K| dza S
tant que gestionnaireelle estnécessairement impliqeédansles réflexionsqui sontmenées sur

f QI NJXTktte indflicathon de la ville dans ce stagst notammentportée par Laurent Pégas,

directeur général adjoint a la mairie @-maitre de stagel.a mairie manifeste également son intérét

pour son quartiemar la présencde Guilhume Valléalans sn conseil municipan tant que délégué

L £ QF NOKALISt RS /Kl dzaSéeo

1.1.2 Présentation de laommunauté de communes de Granville T&der

Au titre deses compétences enatiére degestion des déchetsle gestion des milieux aquatiegide

surveillance des plages et thurisme la communauté de communes Granvillerre& Mer (GTM) est

dzy aSO2yR I OGSdzNJ ljdzA AYGSNBASYyG adzaNJ OS stagd, ISP / C
en collaboration avec |€onservatoire du libral et le laboratoire LET(kittoral, Environnement,
Géomatique, Télédétectiore stage, ainsi Qudggcond qui portait sur la réactualisation du diagnostic

de fréquentation, fut accueilli dans les locaux de la communauté de communes-Bd&aintMer

(hotel RQSY G NBLINAaSao RIFEya S -nmaieNdB ktage. RiSsi, ilvflit GikéSde 5 St |
AQSYUNBGOSYAN) @SSO SttS (2dzi Fdz €t2y3 Rdz adlr3as
régulierement émisegutilescommefondamentales et nécessitant une réelle réflexion commune

1.1.3 Présentation du master EGEL

Le master EGE£ 9 ELISNIIA &S S DSadAazy RS fQo9yJANRyySYSyI
pluridisciplinaire comprenant notamment des modules de géograpimais auss de biologie
RQSO2y2YAS S REsigReNdR deiichinde ¢ & apRli§ué au cadre littdsal bon

nombre des enseignantsont issus du laboratoire LETG qui travaille depuis longtemps sur les
thématiques associées a la fréquentation des milid@toraux et insulaired\ ce titre, le masterEGEL

remplit la fonctiorR Q dzy' S S pidp&dtidn&cy sial§eRS TAY RQSGdzRSa RS Yl &aid$s

13
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12/ 2y GSEGS GSNNROG2NALFE RS f QF NOKA LIS
1.2.1 Situation géographique

[ QF NOKA LIS f est Riftié au Fedir dbt B daie du MonSaintMichel dans lesud-ouest du

département de la Manche edormandie figure3).{ QA t y S FIF A (G LIENdrmaritiedlli A S R
O2yGNI ANBYSyil t aSa O2yadizZNBE RS fI afPOKBEALWYEOT
en revanche partie dé QI & & 2 @ Alds @l Poylant RtSen estQSY G A G S € LI dza &S L.
pourrait noter que si Chausey ne fait pas partie des fles-AngIdNY | y R $éuEetrepar& e

f QI NEsKratthd®d depuis 18041a ville de Granvillkef. 1.2.6) située 49,2 milles nautiques soit

17kmé f S& SOdzSAt & &adstidefShauseay nefsehSotantNueuk SloighélzRue de 10 km de

la poine du Roc de Granville)Vial, 2010)Une liaison par navette est assuréetiou | dz f 2y 3 RS f ¢
depuis le port de Granville vers Graslée a laquelle il faut ajouter une correspondance avec la
Bretagne par Saiflaloa 15 mille®n saison estivale.

0 10 20 MN
i1

La Manche
Agon-Coutainville

Chausey

La Sienne

Archipel de Chausey

Granville

Ports de départ des navettes vers
l'archipel de Chausey

Baie du

Golfe Normand-Breton Mont-Saint-Michel

Saint-Malo

Mont-Saint-Michel
o

La Sélune

Le Couesnon

Source : BD TOPO 2023
Réalisation : Théo Baucly--Briand, 2023

=

Figure3: Localisation de l'archipel de Chausey

[ QF NOKA LISt X GSt 1jdzQAf Sad f Apkad desD0oRectarasDés fors,lilS NR Y §
40 LI NF2Aa O2y&AARSNB O02YYS t8 LXdza 3INIYR F NDKAIL
peut citerencontreSESYLIX S f QI NOKA LISt RSa { Ol fol NRigei asa

14



OSié SaL) OS Said NBLING a SRAI Sw Hadepdzal Affl2 YFSaiddess stRSdzyt 2 ySF
de 5.5 kilometres de largeur dord ausud.

Cete délimitation est basée sur la bathymétrigdzA & |j dz® SILINR ER deA (i A S S108 gl £ QA &
fQ2y GASyd O02YLIWIS RS I %2yS RS t NROOGhédkfei { LISO
considérant la partie maritime du site dansune baRd®@ H YA f f Sa Sy Y &N I dzi 2 dz!
2010. LasurfaceRS f QI NOK A LpBut étr® @partiekKdn &@spaces distincle domaine

terrestre, le domaine intertidal et le domaine subtiffgure4).] S R2YF Ay S GSNNBadNB
le plus restreint avec seulemeBf hectaresd RQI LINB & D2RSG Hnny>X €S R2O0dzyS
RS wnnu yQSy NpadsybaND 7y Sl d2Seyaayiel plus 8e 1800gr&rahdelle

représentat aelle seule 49 hectare€es chiffres correspondent aux définitions proposées par Laurent

Godet dans sa thés&6det 2008). Ainsi, une séparation est fgiar le seuimaximalde 0,5 hectare,

et au minimum 10 m2 poutifférencierles ilotsdes iles pprement dites Son par ailleurs considérés

comme de simples écueils les innombrables résurgences qui sont submergées par la marée haute et qui

ne rdéventdonc pas vraiment du domaine terrestkn revanche, les écrits locattouristiquesfont

plutét mention de« 365 les et llota marée basse et 52 & marée hauwt@ar exemple, le site internet

Attitude Manche, ou encorée site ileschausey.cQmfaisant référence au nombre de jours et de
semaines par arL.e domaine intertidal, qui est découvert et recouymt la merau fil des marées

couvre une superficie de995 hectaresune surfaceR QI dzli | y G LI dzda A YL NIy GS |
GNBa AYLERNIIFYyGAa & tadunité ImdihésadiniSriairesty Ganidisoerdeés gan 0
FournierSowinsket al., 2009

- Unsecteur orientalcaractérisé par une faible quantité dlots et de plateaux rocheux. Cette
région est principalement constituée de sédiments de granulométrie importante tels que des
sablegyrossiers et des graviers, qui contiennent une forte proportion de carbpnate

- Unsecteur centralle plus étenduqui est principalement recouvert dables de granulométrie
moyenne. Ces sables contiennent des quantités de carbonates moyennes, comeséd%
et 50%;

- Unsecteur occidentale plus élevé, abrite une grande quantité d'lots (y compris Gitedet
de plateaux rocheux. Les sédiments présents dans cette région sont principalement de
granulométrie grossiére, tels que du sable gravedtidu sable grossier, et contiennent des
guantités relativement faibles de carbonate (moins de)30%
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48°53"

Domaine terrestre { BEM !lcs et ilots - 82ha

Estran de substrat dur - 527ha
Domaine intertidal Estran de substrat meuble - 1388ha

4 | Champs de blocs intertidaux - 80ha Domaing™™
g terrestre (2%)

__ 5 ﬂ Subtidal peu profond (>-3m SHOM) - 1580ha

D i idal
eaincmbtica Subtidal plus profond (<-3m SHOM) - 1411ha

Hors archipel { I Domaine subtidal hors archipel (<-10m SHOM) Domaine subtidal (59%)

Figure4:52 Y Ay Sa8 GSNNBaAaGNBas Ay (iGobdh 2R3 dzE S adzo iARIFdzE RS f QI NDF

Sur ce domaine intertidal, il efstalementpossible de noter unforte proportion de substrat meuble,
avec dans un second temps du substrat dur, et dans une proportion beaucoup moins importante des
champs de blodstertidaux (figire 4) au sudouest de®@ | NOK A LIS @

Le domaine subtidal 1j dzA y QS&ad 2F YIF A& RS QHNdmt@EriNdisoitd0 tdlat I Y S NI
12yS blFddz2NT wHnnnd [ Q@ntér Ydest ZBnesRpBu pdBnde’ puiskhue yieS
LINEF2YyRSdzNE YIFEAYIAYMAS & 202y RENI D2 NRINEE RS2 MR dzNB &

f QS E Odé lalpdsse fle Beauchamp).

1.2.2 Géologie sédimentologieet contexte géomorphologique

Lespaysages actuels sont des héritages des variations desxileslaumer du quaterna |l y a 17000

ans, la mer était située 120 m en dessous du niveau de la mer et les iles du Ponant était toutes
connectées au continenselon Laurent Godet,Ghausey a treés probablement été séparé du continent
vers 95089200 BP, période a laquelle la mer recouvre alogelfe NormanaBreton et pénétre en
période de viveeau au large de CancaléGodet, 2008)

Le document 8 2 6 2 ®OCOBYoEr le site Mtura 2000 de l'archipel de Chaus€pfiservatoire du

littoral, 2002 fournit des informations importantes sur la géologie et la sédimentologie de I'archipel.
Contrairement a la baie du MeaintMichel et aux alentours de Granvilla des schistes et gse
O2yaidAaiddsSyid t1 NBIAZ2YS f QF NOKALISt RS / KFdzaSe Sal
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OFR2YASYYS 6Af & | SY@ANRY ppn YAffA2Yagrar@l yy SSa
principalement constituéle granodioriteest la roche principale de I'archipel.

La granodiorite est parcourue de filons de faible épaisseur orientés généralement Nord 70° Est, tels que

les aplites et les pegmatites, présents sur Ilot du Chapeau, Glanelele Petit Huguenan. Une
intrusionRS 3ANI yAUGS LIR2NLIKE@NRORS | OARST o0ASYy ljdzul 4GSl
granodiorite de I'archipel, sur les Tlots du Grand et Petit RomoraGtamde Fourche et de la Sauniére.

Les fractures des deux chenaux principaux de I'archipel, ka &ag&eauchamp et le Sound, orientées

Nord 130° Est, témoignent également du plissement cadomien, dont les effets orétigeété

remobilisés lors de la tectogénese varisque entre 330 et 300 millions d'd@u@servatoire du littoral,

2002)

Au sujet @s formations superficiellesest possible d'identifier deux zones distinctes. A I'est d'une ligne

reliant le nord de Platie et le sud d'Anereffigure6), on trouve des sédiments d'origine biologique

tels que des sédiments bioclastiques et biolitastiques avec des accumulations de m&& € QI dzi NB
c6té de cette lignela partie ouest de I'archipel est principalement composée de dépbts siliceux issus

du remaniement des aréngsanitiqueset des formations meubles de la région. Au centre de ljgeGhi

les sédimentsontR Qdzy' S A NJ y dzf 2 Y Blisfildk & doandny leu des¥pSty inseux et
sablovaseux, qui peuvent étret sont,colonisés par des herbiers de zosteres.

[ QF NOKA LISt RS / Kl dzaSe Sa ielieda ghiest delmirBe pRuBGranBet | (1 A @S )
(figures5, 6 et 7). Son altitude maximale est @&m au niveau du sémaphofen excluant le bati, le

phare situé sur la partie publiqgue culminant a 39 meétitesy iles principales sont ainsi principalement
plated S RQIf G§AGdzZRS NBfFIGIABSYSYyld Y2RSaGS>s FT2N¥SSa

Figure5 : Chausey vue du ciel, photographie aérienne de Gidgrédit photo : OTGTM, Julie Hurricane
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0 400m
[[[[D] Granodiorite =~ - Ligne de faille - lles et flots
[[T]] Granite porphyroide
=1 Briovérien

Cote (0 SHOM)

Figure6 : Topographie et caractéristiques géologiques de I'archipel de CHaadey(2008) d'aprés Tocquet et @l957)

Courbes de niveaux a 3 métres d'intervalle
8 Emprise supratidale de 1'archipel de Chausey (75 ha)
Océan

Relief en nuances de gris
Bande 1 (Gray)
™ 255
|

Sources : RGE ALTI 1m 2022, Ortho-littorale v2
Réalisation : Théo Baucly--Briand, 2023

Figure7 : Topographie de Grandie
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1.2.3 Climat

[ QF NOKA LIS fenriissn dé 6n ingdlaBit®, est caractérisé paralimat plus doux que sur les
cbtes normande<n effet leclimat océanique y est un peu moins rude avec des températures moins
fraiches en hiver, mais aussi moins caniculaires enG&tdservatoire du littoral,9). De la méme

YIYASNBI fQSt2A3ySYSyid RS [/ KI dzasSe

Rdznt@2aifgua y Sy i &

les précipitations gont L dza T BGrantil@ba {ISdz@y t S R20dzYSyid RQ202S0(
Af Said LRaaAoftS RS LI NI SNJ RQdzy YA Ouiotflerpstséc LJdzA A ]
au niveau régional avec des précipitations moyennes de 600 mm/an, soit deux fois moins de
précipil  GA2Yy a | dzQt . AUhd stabh @cemniest amplan&ent2G28)sur Chausey

semble confirmer ces chiffres (figu8e maisles données qui en sont issudemandat a étre

consolidéegpuisque pour établir une normale climatique, il est géi&MIS y

Sy i8Sy Rdz lj dzQdzy

de 30 ans est nécessaire. Pour comparaison, la station de Granville 9figemable recevoir
légérement plus de précipitations22,96 en moyenne contre 592,3 pour Chau@efoclimat.fr,
2023); en rapgelant une nouvelle fe que pour vérifier ces chiffres, une plage temporelle beaucoup

plus élevée est nécessaire.

Moyenne RR : 592.3 mm/an

=

Precipitations (mmj)

Cumul annuel (mm) — Maximum en 24h (mm) Maximum en 1 mois (mm)

2021 2022 2023

(i) suonendinaig

Figure8 : Précipitations a Chausey

Moyenne RR : 622.96 mmjan

Précipitations (mm)

M ~

1975 1980 1985 1990 1985 2000 2005 2010 2015

Cumul annuel (mm) — Maximum en 24h (mm) Maximum en 1 mois (mm)

(ww) suonendpaly

Figure9 : Précipitations a Granviléointe du Roc
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1.2.4 Hydrodynanmsme

Les courants de marée jouent un rpl€pondérantdans I'hydrodynamisme de l'archipiel Chausey,

et plus largement dans lzaie duMont-SaintMichel située a proximité immédiate'onde de marée
venant de I'Atlantique se combine avec une onde réfléchie sur la presqu'ile du Cotentin, créant une
onde stationnaire qui augmente l'amplitude de la marée (Godet, 2008). Les courants tournent
progressivement vers le nord pendant le flatjs & I'ouest et enfin au sud avant de revenir a l'est
pendant le jusant. Les marnages peuvent atteindre 15 metres a Chausey-esumil/égquinoxe, ce qui

est un maximum mondial quelques exceptions préke régime de marée y est en conséquence
considéé comme mégatidal.

5SS LI NJ £ &aAaddz GA2y armausaNds hilaslsoaSireiress par @8 INOAOGIA ISt |
Normandesaunz NR S  Sa KI dzid T2 {figueel0)j EidsoubnSdogclunz8BE y i QI
moins importantR ya S O2y GSEGS KeaRNRR&zND YOSINGZS ARS at Rt &
Ponant comme Ouessant ou MoleBelon les travaux de Godet (2D08a houle ne dépasse 2 m que

pendant une dizaine de jours par an avee ualeur maximum d&5 m ; la moitié du temps, elle reste

inférieure a 0.5 m avec une période comprise entre 7 et 11 secondes

Cap Fréhel ’
Baie d £ i6 Baie du Mont \

Eree -y e St-Michel
St-Brieuc _ ? \)SLM}an

0 10 50 km

LEGENDE
Orientation des crétes de houle

——— Orthogonales de houle

Figurel0: Bpureschématique d'une propagation d'une houle de Amdiouest dans lgolfe NormaneBreton Godet (2008)
d'apres Le Bouteiller et Portugal (1979)
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1.2.5 Intérét biologique

58 y2Y0NBdzE (NI FFdzE RS NBOKSNODKS Iqldids Llindsgyi RS ¢
(NBEOSyasS RIEya tSa R2O0dzySy iXEt Rdad, dedik il pafiéidu ReSeauf | 14{
bl ddzNY wnnn | @SO dzy Of aaSYSy(d puigenZong Spédal der LI2 NJi |
Conservation (ZS@J en Zone de Prettion SpécialeZP$ If Said AYyaAONRG t f QAYy D
bl ddzNBffSa RQLYGSNEG 902t 2 3A |j dzSnai€ausifentificicanjmazS S C
une réserve de chasse maritime, une réseteechasse et de faune sauvage, une réseevpéthe

Y NRGAYSX

Habitas marins

Dansathés& S Sy &Ql LIzl yi &adzNJ f Sa (NI @I dzEGoBedz a dza Sd
(2008) a pu identifiepy n  SaLJs 0Sa RQAAR Susdi GndbiNd/érsitéYaighldras a

importante avec 38 espéces recenséeés OS |j dzA  (irfjéveeécdbyidiie riv@pbur ce

milieu. La directive européenne Habitats et le réseau Natura 2@ihguenttrois types d'espaces

naturels : les bancs de sable a faible couverture permanente@aune, qui nécessitent un inventaire

plus précis, les sables et les vases qui émergent a marée basse, ainsi que le©écueitgrouve
notammentdes espéceR Q A ytélléslkl@tfe maérl, les laminaires, les zosteres marines et naines, ainsi

gue le ficus des vases. Les herbiers de zosteres marines et naines occupent respectivement les secteurs
sableux des zones infralittorale et médiolittorale, et le fucus des vases est présent sur les replats boueux

ou sableux exondés a marée basse. Les courantsndaaat trés largement la présence et le
développement de ces especgs. 1.2.4) Les sables etles vasegjui sontexondésa marée basse

couvret plus de 40 % de la superfidelQ | NJJ K %égd$ation halophilpoccupe une surface réduite

mais mériteune attention particulier&dz ¥ A G RS QA Yguly dubprégedtBsCRIB &4 S a LJS
végétation est notamment marquée par la présence du fucus des vases, de la vauchérie et de salicornes.

On retrouve également des espéces peu communes stcuieds telles queentre autresSporochnus
pedunculatusArthrocladia villosaDesmarestia aculeatgConservatoire du littoral, 20Q2Ronsin et

Simon, 2021).

5dz LAYyl RS ©@dzS RS&a SaLks O0Sa LINBaSyiduSasz AdésO2y @A S
marins qui sont soumis & un effort de péehe lj dzQA f a2 A G LINPF&S ded dspeyey St 2 d:
péchéesl est notamment possible decense la praire, la coque, la palourde, la coquille S#dctjues

ou encore le homardQonservatoire du littoral, 2002Du c6té des mammiféres marins, certaines

SaLB O0Sa FTNBIldzSyiaSyid t QSaL) OS &adz G AR SaMichedzS Sy G N
au sud. Parmi euit,est possible de notde Grand dauphinTrsiops truncatysle Phoque veamarin

(Phoca vitulinpet le Phoque grigdalichoreus gryplisSelon une étude de Gally {2), Chausey, oil
estparfoisLJ2 & a Jolisénfr dBs(Graisdiauphins, pourrait constituer une zone de transition entre

deux populations distinctes de cette espéce.
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Habitats terrestres

L'archipel de Chausey a été le lieu de l'inventaire de plus de 550 espéces végétales terrestres, dont au
moins 80 especes n'bpas été revues depuis longtemps. Malgré cela, il reste un fond de flore composé

de plus de 470 espéces, ce qui en fait I'un des sites les plus riches de Normandie. Une étude de la flore
patrimoniale de GrandBe a été menée en 20q@ortune, 2009¢t arévélé la présence de 2 espéces

végeétales intégralement protégées par la loi sur I'ensemble du territoire national, 7 espéces végétales
intégralement protégées par la loi en région Bddsanandie et plusieurs espéces classées dans
différentes catégories e protection. Parmi ces espeéces figure I'Orchis a fleurs laches, considérée
comme "vulnérable" dans la liste rouge des espéces menacées en Fran&eil & RS 02y a SN
KFoAdGrda RS f1 RANB O paddeonIetvataire diitbenloRardiles R ibitatsizA @A &
ROQAYGSNBEG O2YYdzyl dziil A NBX Syfle quenprém deA60 % lde |Ssiurgace2 6 a S N
concernéeétait dans un état de conservation défavorable et séyf% des habita RQA y i SN
communautaireétaientdans un étatle conservation favorabléigurell,Ronsin et Simon, 2021)

Site Natura 2000 "FR2500079 - Chausey"
‘ Etat de conservation des habitats de la directive
{ S
( 3N W "\.\‘
B | <
a
Légende
&at de conservation
Favorable
Moyen
Bl Défavorable
[
N ;‘
) X \
4
& & 0 150 300 m
Sources
RORMANDIE, | DREAL Normandie
NATUR \'lTlTlll = le 24/01/2022

Figurell: Bat de conservation des habitats d'intérét communautaire de la directive haBitatsi et Simon, 2021
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1.2.6 Historique de ppulation contexte foncieet usages économiques

[ S4 LINBYASNBa GNIX OSa RQdzyS LI2LJzZ I GA2Y &dzNJ / KI dza S
1956), en témoignetf S& @SaiA3ISa RQdzyS OKL Yo NBIF YRS NI dedBt a3
référenceR S Q ldanddesh tedted historiques dés le Vle siadas le nom d€alsoi. Aprés un

passage probable d&& { Ay 3a &adzNJ f QF NOKALISE 65S [ a2NF yRASN
originellementSunden vieux norois, signifiant wétroit ouvert des deux c6tés en suédois, danois et
norvégien)le sol 6 A Sy |j dzQ2 O O dzLJST dFiLJAf a2 RIANHESNGSS/ (1S  RiSclef QS 3 A
2dzaljdzQl dz - LS aA80tS 2dz / KFdzaSe RSOASY(d dzyS LINERI
faisant face au déja vieil ennenfi A | A & ® [p& laNIddaktach® hdmiBistrativement a la

commune de Granville en 18@rés étre redevenu une propriété privée des 1771. Si au fil des
ISYSNI GA2ya S Rdz GSYL®ESH (f IRAIGNIIGERS (BF  BS Sfadl NNBK
Hédouin.A cette réunificationDe La Morandiérprésenteune période de @rospéritén |j dzQA € | a4 &4 2
a un regain de la population lié a la reprise des exploitations des carrieres (le granit de Chausey étant
réputé de trés bonne qualité) et de la fabrication de soude. Il identifie ainsi 3 catégories de populations

entre 7 a 8 familles et les barillewysi travaillent a la production de soudgi viennent compléter les

quelques 200 habitantprésents«en belle saisomn & dzNJ f QlaN&flentatish ftabristiquede

Chausey débuten paralléledés la fin du XB{se développaniu XXen concomitanc&k Sabdndbn

RS& SELX 2AGLFGAZ2ya RS IANIYyAGS S RQIf 3dBdivitéd ¢ KSTSy
agricoled Q | NJ& nieBida la fin du ¥>avec la fin de ka fermen = | dz2 2 dzZNR QKidst 02y @S
Mise & part du tourisme, les seule®@@ A @A Sa LINRPFSaaAiazyyStftSa |jdzA L
I dze 2 dzNR Q K dzAprof@sgighiiellebMecuelguésseS K S dzNB NB a A RSy i de, etINR y OA L
laconchylialture.

PAYaAAS air | degia saNde DalSiedf eRodptiofRS! v S Bdukillelumizseule maison

occupée occasionnellementcompte prés de 500 habitants en haute saison, sebils
(approximativement, ce chiffre varie selon les sougés f Sa RSTFAYAGA2Yya, RS f QF
FtfFyld RQdyhSa unSdizhikR QPNBENRS §84# RSy (i | dz22 dZNRQKdzA | d
permanents principalementlespécheurs etdesretraités [ QS G dzZRS YSy SS Sy iNB wmdpd
laboratoire LETG, alors nommé @én, (Brigand et al., 1998) établissait pourtegiériode une part

RS ¢H?: RS4 NBAaARSYyOSa RSRASSa t f QRPONSPESEYSYy i 2
| dz22 dZNRQKdzA = € QF Ol dzr t A&l GA2y Rdz RixBriangtaBaick O RS ¥
Briand, 2023¢tablit que la part de logeménd RSRASA t f QKS0SNHSYSwai asSo2:
population secondaire est constituée, comme bien sousenles iles, de membres trés attachés a leur
GSNNAG2ANBT jdzQAf A FNBIdzSyidaSyd LI2dzNJ f logemdntdzLI NI
Adadz RQdzyS GNIYAYAZARRYLIFAIVAE ARO&W O2yGiSEGS T2y
ySOSaalANB RS FIANB dzyS RAFFSNBYOS SyiNB dzyS Lk L
de conventionautorisant Q 2 O OaizldZl A Q dzid dorhadne puble(y f Q@I EABNRA &l (A 2
R QtupationTemporaireSAOTINBE 3 A S & LI NJ -1 @ulcodé géddrab de [adpropridiévdas
personnes publiques (« CG3Pet)ceux résidnts sur la partie privée.

[ QF NOKA LISt RS /Kl dzaSé RA&LIZAS RQdzy O2Af DS T2y (
décés de la derniére fille de M. Hédquiréonie Hédouinen 191 f I LINRPLINASGS RS f
«léguée» (De La Moradiere, 1956)a une Société Civile Immobiliemmmunément nommée ka

SCh. Cdte transmissiorfut conveneSy SOKF y3S RQdzyS LINRPYSaasS RS 02y

O
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f Q2001 :
£t Ql O

fQSil G RFEya f Sl tzsbdbdiqietsonimdzaiiz0 OBA frarksS. il aSSCIHRIS 8zNL
est alorsdécritecomme une «lzdz&NB RS cetnBnyjufieleitrdrisé Cofmerciale R Y &
de vente (lu par Charlé®ostelet Jean Marie Postelastagne2023) La SCGist alors composée de trois
familles: Durand de SaiffEront, Cosnier et Fortin. Louis Renault y est également admis enrhfial
f QSljdAf AOGNBE NBGASYlG o0ASyidsid t Fortinfilses sompa§ndns endS O |
1928. De son c6té, la veuve de Louis Renault revendra ses parts a une faosilsehées Henriet

I dze 2 dzZNR Q edintcSay O2 NI YA T £ Sa ljdzA Faadz2NBSyd fF 3Saiaiz
FSNX¥YSz €I OKIF LISt tS Si dz/luentdplingighlemehtyaSdesRésidents A & 2 v 3
secondaires et quelqueP K SdzZNBR 2dz NBGONI AdSaod [ ISadAiazy RS fI
{/L Said STFTSOGdzSS gbramcey 2 ¥ ISIME RIQYZAY @F yESX O NRSRS OKI
président de ceonseél de ggrance lurmémeA a & dz Resdamfles.R & passation de cette charge
accomplie bénévolement est assurée par traasmissiorde génération en génératian I dz2 2 dzNR Q K dzA
4SS RQdzy NRdzZ SYSyid SydaNB  Sap wueMpiésiderd de c&kdonsail € | LI
de gérance est Charles Postel

Af QSEOSLIiA2Y FIAGS Rdz R2YIFAYS LWzt A0 YINAGAYSZT f
py KSOGFNBax OS ljdzA NBLINBaSyidiS dzy Liatkeailfedzi RS vy
aQF O02NRIYy(G &dzNJ £ Sa RSETAYAGEFGAZ2Yya O2Vedbuidrea LI NJ
propriétaire le plus important est I2 y a SN 6 2ANBE Rdz f AGG2NF Ba | &4 NX
depuist I  ONBLI A2y RQdzy LERedciolirelOR agreQ Méfitieratddd inde v

RQFRYAYAAUGNI GA2Yy £ f1 &adzAGS RQdzyS LINRPLIRaAGAZY Rd

Propriétaires sur la totalité du périmétre

Superficie en ha.

Superficie en %

Domaine pblic maritime 4991,92 98,65
Privég Société civile immobiliére des Tles Chau{ 57,76 1,14
Privé 1,97 0,04
Conservatoire du littoral 6,03 0,14
a Ay A a iBnNgmeRrt@harte)Q 1,94 0,02
Communede Granville 0,75 0,01
Total 5060, 38 100

Propriétaires suek terres émergées

Superficie en ha.

Superficie en %

Privég Société civile immobiliere des les Chauy 57,76 84,37
Privé 1,97 2,88
Conservatoire du littoral 6,03 8,81
a Ay A a i ByNdgmeRt@hare)Q 1,94 2,84
Communede Granville 0,75 1,10
Total 68,86 100

Tableaul : Propriétés fonciereg'aprés le document d'objectifs Natura 2000 (2002)
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Sit QF OGAGAGS RS Ll OKS LINEXSsiedld itcgnyiént de Sotelua nainfief RS Of
RS fQFOUGADGAGS O2yOKefAO02tS adzNJ f QF NOKA LI SMed [ S [/ 2
du Nord estime que la pacittmaximaleRS f QF NOKA LISt Sad FGdSAydS Sa y.
RQSBWIlFGA2yd Lf &2dzKFAGS dzyAljdzSYSyid YIFAYGSYyAN &
est divisée en trois types de culturla mytiliculture (culture de moules), la vénériculture (culture de

LI £ 2dzNRS&a0 SiG RIya dzySS YoQudyt RINNBNSY SR bitifNGSpids i NaSTAACH
ancienne et la plus importante S O dzy S LINE RdzO( A 2 y tohngsyledzprédatibns RQ Sy @ 7
FOGdzSttSa LI NI £Sa I NI AIySSsgesRABnytiiGiNde pigdeneighis A Sy i C
1965 Vient ensuite la vénériculture présente depuis la fin des annéé&doBd la production annuelle,

bien que trés fluctuante, est estimée 4300 toNneleizA & f Q2 a G NBA Odzf G dzZNB A YLX I y
1993 et représentantune production annuef S R QSYy @A NErefmern2015 etindyyetfeS &
communication personnelle).dz G2GFf X mun 02y O0SaairzyylANBa azyid N
6 hectares destinés a la production ostréicole, les 41 hectares de culture vérgiries|85 kometres

de linéaire consacrés a la mytiltcoé.

% FACADE MANCHE MER DU NORD - Chausey
Cultures marines sur I'archipel de Chausey

EDITEE LE: 10/2022

Cultures marines
Huitres
Huitres coquillages
Huitres moules coquillages
% Mollusques (hors huitres et moules)
Palourdes
: Moules
[ fles et lots
b | ¥
O
W f\\:\\ 3 N 0 1km
%\m Q\\Q\Q\\\Q\\\\\\s@ %
W ) \\\:\ﬁ«

-
0 0.5 milles nautiques
_—

Sources des données :

- Cultures marines : DDTM, 2022
- fles et flots : SMLN, 2010

- Fond : IGN BD Ortho, 2017

A
%4,

"\\\\\\“ Systéme de coordonnées : Lambert 93 /
i i RGF83

BIODIVERSITE.
VIVANTS !

mmn [FACADE MANCHE MER DU NORD - Chausevl [Cultures m

Figurel2: Cultures marines sur l'archipel de Chausey

1.2.7 Intérét patrimonial

Comme précédemment évoquBrandedle est séparéen deux entités distinctes : une partie privée et
une partie publique. Ces deux zones abritent un patrimoine architectural et historique d'une importance
relativement importante

Au sein de la partie privée, une chapelle fut érigée vers 1850, & une énotiaechipel comptait une
population de 500 carriers. A proximiiéest important de noter le villagées Blainvillais”, composé de
neuf structures comprenant douze habitations remontant a 1825. Plus a l'ouest s'éléve le sémaphore,
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dont laconstructio fut entreprise en 186@vantlj dzQ A #shabifitdeii1oFRL f Sa i g€ 2 dzNR QK
comme logement pour lexcientifiquesse rendant régulierement sur I'archipel, notamment affiliés au

Groupe Ornithologique Normarf@ONmM et af Qifice Francais de Biodiversité QFB. Au sudest du

village des Blainvillais &proximité immédiatele PortHomard, le< chateauRenault> dénote du reste

RS f QI NOKA [ifetd’unp @sgaRratisniopeRee fadzduis Renault. Depuis 1976, ce domaine
appartienta la famille Henriet (qui intégre des lors la @Eh'est pas ouvert aux visites. Enfin, il est
égalementde mise de mentionner l'ancienne ferme, désormais désignée sous I'appellation "gites de la
ferme", qui se présente vraisemblablement comme |'unétiices pionniers batis sur la Grarte

étant déja relevé sur la carte de Meynier datée de XD&6Gibon, 188).

Dans la partie publique, le phare, propriétéSkrvice @s phares et balises, fut mis en service en 1847,
atteignant unealtitude de 39meétres.Séparé de cehdi par la base Louis Paulourewrd-ouest s'érige

«le Fort » : la forteresse des Matignpachevé en 1866 sous le régne de Napoléon lll. Réaffdesé
1906, le fortfut le lieu d'emprisonnement de 3G®Idatsallemands et autrichiens durantPemiére
Guerre mondiale, puifit office de garnison pour les troupeiemandegpendantla secondeA la suite

de laSeconde 825 NNB = f lestés8uledeliy/ g@stien@d A Sy 2 dz& |j da@ttocé@® S lj dzQ A €
Conservatoire du littoral e@001. 1l abrite actuellementuelques pécheurs, deux techniciens
municipaux de la commune de Granville et un employé saisaing@mque lesleux gardes du littoral
relevant duSyMELdépéchés sur l'archipePour conclure sur lsujet du patrimoine de la partie
publique, lagrandecale,construitepar les prisonniers allemands et autrichiens au coursteraiere
Guerre mondiale, joue un rdle d'embarcadére et de débarcadére lors desesnhautes pour les
navettes En basse mer{da cale est a setes navettes accostent sur un ponton spécialement aménagé
a cet effet en 1966.

1.28 Contexteréglementaire

[ QF NOKA LISt RS / KFrdzaSe Said dzy aAas e yih mikekdie LINE G
administratif demesures de classement dé protections issues de divers horizanais qui visent

toutes la protection du patrimoine naturel fetu paysagerDés 194> & 2dzaA f QA Yh¥HA aA 2y F
créée une réserve de chassedzNJ f | LJ NI A S (nSeneMihistérialBu 38 Billef 1974 N K A LIS
/ QS&d FNNB OGS Sai arf@e préfictSraleSL0 mdr20D0dpydzAia SO AyiRégeBe f QF NOK
de chasse et de faune sauvag® Sa i y 2delsecond gimétdf dzA Ay 0 SNRibtsidu f QF 008
premier octobre2 dzaalj T&§uillepour les membres de la SCI qui est propriétaire de ces flots, les autres
usagers/ QF &1 y i LI & S R NRite iéseR&de chagSeesde dlde stdimatgad® dz( ®
également | LINBaSy OS RS OKA Suylesii@stziblige & leb ®nir 8n ldsSe slir QF Yy S
GrandeOf S 6 OF NJ YIFf IANB OS 1jdzS fQ2y L)Sdzi &az2dzSyid @&
obligatoire) 9y O2 YL SYSYUGENNE & § &Ayzh 8 B RQAZGSNASE RS wmo
tdzof AO al NAGAYS 65ta0 RS f QlF NOKA DSmém&depuis it | &8 & S
FNNsGS RS OflaasSySyid Sy RIFIGS Rdz un YA mMpTrcI QS
national. Cette décision a été prisenformément a la volonté de la SCI et en application de la loi du 2

mai 1930, qui porte sur la protection des espaces naturels. Cette loi est maintenant codifiée aux articles
L.3411 & 22 du code de l'environnement.fCe dUAYyaONR G RlIya S OF RNB RS
européennes &abitatsFauneFlore » et « Oiseaux », qui fixent le cadre administratif du réseau Natura

2000 Des directives Kabitas» et Oiseauy RS O2dzf S I ONBI (A 2 gutaRQdzy { A
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0{L/ 0 Sy Hnnn LlzAia RQdzyS &n291%u titre Gdirective HaRie / 2 y &4 S
Si RQdzyS %2yS RS tNRGSOGAZ2Y { WssDdghldment gossibl§ de Sy H
recenser une réserve de péche maritime dans le Sound depuis 1964 (et modifié en 1972) qui interdit
G2dziS F2N¥S RS LIS OKS RIya tS OKSylt t fQSEOSLIIAZ2
Le Gonservatoire du littoraldeuxieme propriétaire du foncier le plus importanise a travers sa

politique fonciére la protection définitive des espaces naturels. Pour ce faired ¥ estY” SacoRédir

RS&4 GSNNARG2ANBA t f QF YAl 0f St&detnBrélI2LANBASSALDIAAGZSY yUIS AL
dzi At A4SS jdzQSEOQSLIIi A2y y St oSserGaypiielesy, a [ChauseyEeéming dayls R S a
G2dzi S RSLINISYSyYyd RS fI alyOKSYI RSt SHWmS | dz { ¢
égalementla charge du DPM giis 2007.Lf &ASYof S AYLERNIFYyd RS LINBOA
QYAaSNIDI G2ANB19O4K) BOSHIOKAILIEE TIAGS al y 2ORAORLIHKS
LI NIAS RSa NBaARSyida ljdzA 2yid Llz &imgbavheddadsyfeury 2 dz3 S |
quotidien. Une partiedeS & NJ y OdzdzZNBE RS Y S dzNB Sy Quealdisrésidergs2idzNR Q K dz
plaisanciers habitués de longue date.

Pour citer un autre élément qui paramportant pour comprendre le contexte réglementaire de

f QF NOKALISE X Af Said L aaAio tdésiloR §lagharge &xdlusivedd Grbupe { / L
Ornithologique Normand (GONm) depuis 198ibtamment pour le suivi ornithologique. En
AQAYGISNRE Y B yiiQB O RER Olieem Npdidiliétala date relativemerincienned

laquelle cette mesure écologisteS 1S LINAAS LI NI fI {/L Y2yYGNB AOA 0OA
la préservation de son environnement, comme indiqué dans le texte structurant de sa création.

[§ /2yVASNDIG2ANB Rdz tAGG2NI £ SG 8 pilicatiod de lak & & dz2NB
réglementatonlS DhbY Said ljdzZyd t fdzA OKIF NBH SlaRé&tion & dzA O A 2
scientifique de la réserve. La SCA 0 Ay F2NX¥SS RS&a |OGA2ya YarasSa Sy
It 26+t SYSYyl O8 I dapieté priéesods dekdrva dea régldmentation e jitke

Chausey étant un site classé, elle doit monter un dossier auprés Dietdion Régionale de

f QIYBANRYYSYSyids RS f Q(DRBALpoE Bt Syfarisé & déalisedzhaqe I SY Sy
aménagerBy i 1jdzQSt €S A2dzKIFAGS STFFSOGdzSNI

Le contexte territorial a révélé la distinctivité géographique et la valeur patrimoniale unique de
I'archipel, ainsi que la précoce détermination des propriétaires et des autorités étatiques a le préserver.
Néanmoins, a I'star de la plupart des fles du Ponant, I'archipel a connu depuis les années 1980 une
augmentation de son attractivité. Dés la fin des années 1990, le Conservatoire du littoral a entrepris
d'étudier l'affluence touristique dans l'archipel (Marques, 199igaBd et al. 1998, Brigand et al.
2006...). Cependant, de nos jours, la ville de Granville, GTMatderCatoire du littorabont audela

de ces travaux en initiant une réflexion @pgcifiquesur lanotion de capacitéle charge
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1.3 Problémat |j dzS R %t olfjetifsiddzage

Cea il 38 I LI2dzNJ 2028 O00GAF RQAYAGASNI dzyS NBFt SEA2Y |
YAaS Sy dzuz@NB RIya fQF NOKALISt RSntdéfEtézaedéssor . A Sy |
la fréquentationRS OS GSNNARG2ANBZI OS yQSaid jdzS RSLIJzA & NE
& QA Yy U SNEB & a Sgeicapacité AéSchatyeyeldgpé difans les parcs nationaux américains dans

fSa IyysSSa wmdpcnd® ! Ay aPormant iglambdenNBréhdt & ksSGléRaN)| Qlrudelp & n f
aQlGdl OKS | dz22 dz2NRQKdzA t O2 WurablékiPonBe fais/ ce St&gedNge G 2 A NE
t 02y i NB Ol NN#Epudaiter5196B daQragédieRIdsycommuns en posant les premiéres

pierres de la définition da Ol LI OA (S RS O & hinsiEfondreS lafqustidiBiK A K. SdzNB

du «tous durables) > O2YYSyd | LI AljdzSNI £ S OFRNB RS fttF y2i.
Chausey Il aurait été @rement plus aisé derditer uniquement Grand#e, principal réceptacle la
fréquentation, ilappaid Yy SIFyY2Aya ySOSaalANB RQAYGSINBNI f Sa
RS QI FFtdzE (2dBMREAALNS §HDYE alj @9 ¥ & NPER aadek FSy
sQSAa0G RIya dzy LIN&SLY ATSINI NIESIYiLAAA FORAY2AY ORNBdzy S a8y (i KS &S
la capacité de charge et des différents sens qui sont entendus dans ce cénieeptiite de cette

premiére étape, un parangonnage de pieigrs sites insulaires et littoraux francais sur lesquels des
ONRGSENBA RS OFLIOAGS RS OKINHS az2yid | dz22 dzNRQK dzA
FIA&AIO0OAEfAGS RQdzyS (NI yaLl aAa hasufedace patugninggs,fdé S RS |
Y2YONBdzE | OGSdzNB RS £ QI NI Kekuelfirfleursgideptiddsi & lesB y O 2 v i
représentations dé | FNBIj dzZSy G G A2y & &urpraposdtione AistadSié critlés et/ K | dza
indicateurs applicablesur leur territoire. La conclusion de cette étude portait S@ $f | 6 2 NI G A 2y
LINBO2yAaldAzya Sl REBE2NAREY IR Y2 RO oryfipaitiog B RS &
ROAYRAOFGSdzNBE t YSadzNBNJ &dzNJ £ QF NOKA LISt RSt / KI dza ¢
été préalablement discutée auprés des élus de la communauté de communes et de la ville de Granville.

0

1.3.1 Suivi du stage

Le stage a débuté le 6 mars 2G28 une présentation des locaux de la communauté de communes et

des individus y travaillant par Rachel Delaunay et par une réunion en compagnie @balé&ssMary,

tous deuxco-maitre des deux stages, qui visait a présenter les enjeux et les objeatdsixti. Le travail

réalisé au cours de ces 6 mois (le stage prenant fin le@l@o Fdzi f Q202S0 RQdzy 4&dz
GNF SNB RS& LRAyi(Gad RQSYODOANRY dzyS KSdzNB &adzNJ £ QF &
chaque fin de semaine en congrée de Rachel Delaunay. Ce suivi fut complété par des réunions
ponctuelles au minimum mensuellesn présence de JedPharles MaryLaurent Petgas,Hervé Niel

(chargé de missiopour leConservatoireréférent territorial Est Pays de Caux & lles Chaasesi qe
dOLYANRR t Sdzd Al G

2 La tragédie des communs est la situation ou I'utilisation non réglementée et concurrentielle de ressources
communes conduit a leur épuisement et a la détérioration de 18hnllectif.

28



2 Concept de capacité de chargeDéfinitions et controverses
(Duvat, 2008

Le termecapacité trouve son origine dans le mot la@pacitas qui provient luméme decapax
signifiant« qui peutcontenir». Dans lesecteurmaritime, il est commun d'évoquer la capacité de charge
d'un navire ou d'un portCeconcept ne se limiteependanpasace domainemais est désormais utilisé
dansdiversesdisciplines relevant des sciences et de la gestion des espaatesels. Cette partie
aQl dal OKS &Ritesser un® §/ntiese RibliBgraphique sur le théme de la capacité de charge.

2.1 Apercu historique des définitions de la capacité de charge

Sayre (2008RSY GAFTAS n 3INI YyRa R2ivatioh goBrde contegrile dagacité deA 2y S
charge, ils comprennerhacun une définition qui leur est prop@es différents sens sont exposés dans
la figurel3.

Temps

\ 4

hd T T T T T T T T T T | T T T T T T T T T | T

1800 1900 2000

Sens 1 Ingénierie 1g40
Quantité de X que .
Y peut transporter

A

Sens 2. Attribut du vivant 1879
Quantité de X que Y .
peut transmettre, supporter

\ 4

Sens 3. Facteur K 1950
Limite intrinséque de g
croissance des populations

A J

Sens 4. Approches néo-malthusiennes 1950
Population et environnement

A J

Figurel3: Evolution historique des sens dévolus & la capacit@alge, Le Gentil (2020) d'aprés S&3069).

Lesenslquiestmisendl y i LI NJ f QI dzipgdeNiEesiatridducichdelzktte jasidl | S G S
est communément utilisé dans le monde maritidepuis environ 184(Bayre, 200§)our estimer les

volumes transportables sur un bateau. llé&gilementouramment utilisé dans certaines branches de

fI 02y aiNHzOGAZ2Y S LI NJ SESYLX S Gindl, @020) Qdconprénttbre S £ | N
ce sens leoncept de la maniérka plus littérale qui soijtpour paraphrasr Le Gentil (2020), ka CC

@Ol LI OA0S RS OKIFNBS6 GNI}RdzAG f2NRB fF ljogt yGAGS F

Dans le second seng toncept de capacité de charge est évoqué pour la prenfisds par des
scientifiques dés lafindu XIXA 8§ Ot S RIFya S R2YFIAYyS RS fQSO2t23A:

[FYyIE2A4S Moy O L2 dehpuldichdimieyjSdk0 diyQ AFBSLY: OQ @efsSdziz & d:
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Bonneval (1993) propose dans ce semsléfinir la capacité de charge comiie ¢ f S y2Yo NB 6 Y|
2dz 2LI0AYdzy aSt2y £S48 RSTAYAGA2YAEAUL RQI YAYLl dzE |j dzQo
@SASHIES 2dz £t S az2f ySle @ridepd dediedrg i mére que SaANehpRrl (1 A 2 y €
aSyas tS OKIYL RYHSILES OFAiaRyy SRSl f dzAO ISLH ONBEIASP RS (
pour les parcs nationaux américaRS I SNBNJ S YIEAYA&ASNI f1 GFAffS R
par des mesures de gestion adaptéesGeatil, 2020), et ce, dés les années 19980.

A partir des années 1950, la capacité de charge a été analysieeffeta I'aide de la loi logistique
(Dhont, 1988). Dans ce semstrbisieme signification de la @€litque les populations d'animaexde
plantes ont une limite naturelle de croissaneagene Odum a utilisé cette logistiqueen 1953pour
assimileda capacité de chargau paramétreKde I'équation de la loi logistique (Dhont, 198& ;Fur,
1998; Le Gentil, 2020 Selon cette lola taille d'une population croit selon une courbe en S qui finit par
atteindre un niveau appelé la capacité de chagrement nomméepopulation limite, capacité
biotique ou limite de saturatigrPicouét el al.(2013  dz y A @S| dz RS f hygomt SEA2Y
R QA y Toiitide\satytationde la courbe logistiqu@igure 14). Les populations croissent jusqu&
facteur K a pantiduquell'environnement impose une limitgop importante pourpermettre leur
croissanceAinsi, ont (1988), préfére traduire le term@arrying capacitpar « capacité territoriale»
pour mieux illustrer ses propos.

Capacit® ¢k charge

bi omassc¢

ou

Effectif

v

Temps

FigureldY C2y Ol A2y RS NBLI NIAGAZ2Y RQFurI®PORst S adaAa Syl tF f2A 3

Desurcrof £ S 02y OSLIi RS OF LI OA {dgs I&Sciefeka ddfh&ne deS 4 QS a
f QS O 2tfdesZtudes de dynamique de populati@en au contraire, il est utilisé dans un large

éventail de disciplines. Le premier géographe a mettre en avant ce c@yeptf QI laiixictiviiesizl y U

de loisir est J. Alan Wagar en 1964 dans une publidatidatriceintitulée «The Carrying Capacity of

Wildlands for Recreation Il y décrit la capacité de charge comme un seuil de fréquentation a partir
duquellebiers G NB O LIKE&aAljdzS Si LAOK2t23AljdzS0 RSa dzal 3S
fréquentent! AYAA X RIya OS ljdzZ GNRASYS &aSyasz tQ202Si RQSI
celleOA | SO f QK dz\DesX964\adarySNBE SyH A oy ydd f QARSS jdzS I
SaLl O0S yQSaid LI aQepestvater dass tziemps etdaon esSaient§sdies usagers

et acteurs. Le quatrieme sens est donc caractérisé par umgproche néomalthusienne. Le
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néomalthusianisme est une idéologie qui préconise de limiter la croissance démographique afin d'éviter

les pénuriesalimentaires et autres problémes environnementaux et sociAue suite decette

publication de Wagar, de nombreux articles seront publiés sur le theme de la capacité de charge
transposée aux activités récréatives sur des espaces naturels,t gtarticulierement sur les parcs

nationaux aug&ats-Unis ou le concept fut tout particulierement approfondi.

[ OFLI OAGS RS OKIFNBHS (SttS IjdzQSt t SestSendibleenti S Sy
la méme que celle qui est étenduendace 43 Sy a® / QSaid RQlI Aff SdzZNE OS aSy:
admis dans le vocabulaire commun (Le Gentil, 20&3nmoinsa A f S& aOASY G AFTAIl dzSa
sens commun pour désigner laapacité de charge récréativgSayan et AtilR011; Sowman, 1987

ou encore «capacité de charge adaptée xaactivités récréatives (Peuziat, 2005)la littérature
Fo2YRFEY(dS ljdzA I SGS LINRPRAZAGS yQF 2FYFA& LISN¥YA& |
(Saveriades, 2000). Il est toutéfoi LI2 8 8 A0f S RQARSYGAFTFASNI RSdzE 3INI YR
systématiquement dans les différents artideslysés pour cette synthése bibliographique premier

GKSYS Said 1 O2YLRalyidS o0A2LIKEa&AIl dzSem® tzsetand (18 YS X
GK8§YS RS3IFIAS NBO2dz@NB ljdzr yi + fdzA € DI LIGA2Y
fSa A0ASYGATALdzSa aQl OO2NRSy( adzNJ S YRIAAED jljddesS tEtl
est amenéavarier dans le t@ps en fonction des techniques de gestion employées (Saveriades, 2000)

et des objectifs de gestiobgGentil et al., 2019)nais aussile la variabilité environnementale et des

cycles économiques (Le Fur, 1998)

Selon Le Gentil(2020), la définition dela capacité de chargelewe RS LJ dza A SdzNH OF (S 3
différencie: une capacité dechargdK @ & A j dzS 6 | dza & A Yy 2 V¥ Gafacit®delchiar@h 1 S R ¢
biologique une capacité de chargeologiqueune capacité de charge@nomiqueet une capaité de

chargesociale / QSaid OSGGS GeLRt23ASI | dzacafadité dedaigsS y dzS R
RS f QF NOK A IEI& SeraResplicité& pluszaniétad dans la partie 2.3

2.2 Un concept scientifigug

Il existe unedemande croissante des gestionnaires, en France et en Europe, envers les scientifiques

L2 dzNJ SaiGAYSNI OSGidS OF LI OAGS RS OKFNHBHS FFOS £ RSa
RSa ljdzSadAz2ya (St fSa nijedeSietilalqualitiNds weCZtbssid ez af., 2608). f QSy
Le concept de capacité de charge leisin souvenipercu comme un concept scientifiqgue et objectif

(Lindberg et al., 1997Coelho, 201pqui permettrait de répondre a ses problématiques par la mise e

F @ yi RQdzy &S dzwh «cliffrelmiadigBey®yf dertaim$ SEidnyfigugSaarinen, 2014)

dzy'S ljdzsGS Rdz DNJ I f L}2dzNJ RQlF dziNBa 3SaidAizyyl ANBa |
régulation des usages sur leurs espacesralsti S OK2AE RQAYRAOF (SdzZNE NBf Sl
et leur calibrage reléeve pourtamte problémes de gestion. Selon, Navarro Jurtdal., (2013) la

capacité de charge est un outil opérationnel pour atteindre la duralSiité définition d la capacité

de charge, entendue dans le sens des relations HuBEranronnement semble faire plus ou moins
O2yaSyadza LI N¥A fSa aOASy @tk3oh jtidgdtiansconim@ brLoui deO ( A 2
gestion» suscitat bien des désaccords aujsudes choix des indicateurs et des seuils a appliquer sur

ceuxci (Izabel, 2003)
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Lacapacitt decharge RI'ya S &aSya RQadzB8aadaisiée étre trey @mplidluée R S LI 2
aestimerpour les scientifiques au fil des nombreuses études qui ont pu étre menées. De fait, la relation

entre le niveau d'utilisation et la quantité d'impact n'est ni simple ni prévisible (Stankey et Mccool,
1984).1l a toujours semblé clair pola plupartdes scientifiques(Cole, 1995 Graefeet al, 1984,

Manning et &, 2002; Peuziat, 200plj dzS§ I OF LI OAGS RS OKFNEBHS> (St
rapport releve de la gestion et que la définition de la capacité de charge est fonction des objectifs des
gestionnaires, défiaparleurs attentes pour le site géré 2 dzZNJ RSTFAYANI £ | OF LI OAG S
convienten premier lieude sedemander quelsont les objectifs du seuile Gentil (2020) les classe en

4 ordres: i) maximiser un état de col8@ | 1 A2y ORQdzyS Sadis QO SE Hi) RO dA/ (i XK
réduire les dégradations environnementales) améliorer le bietre des usagersiv) renforcer la

RdzNF 6 Af AGS RQdzy drSpNdddniiatidsBbemadtiqugsi réldehfuteindniidla i

gestion et en aucun cas de la scienSayre (2008) ajoute que le concept de capalit charge est

peut-étrele concept le plupolyvalentet le plus popularisé dans la politique environnementale actuelle.

Cette affirmation peut paftrte étonnante au vu du nombre conséquent de publications scientifiques

LI NHzS& &adzNJ £ S adz2Si® hy LIS dmicontapier ¥ X BebRs@ §ucdssE LI A |j d:
données récoltées par des méthodes scientifiRgs a2 NIS jdzS t Sa ISaldA2y Yyl Al
YIyljdzS RQRIp®S OJAWA (G2 YYS Af  qupburred eugetrdr&hoehg paNS = 2 dz
différents acteurs de leurs tétoires, ayant des objectifet attentes différents et donc un seuil

RQI OOS LI | antA fack (&Sla fRRduentatohSelon Duvat (2008), f«l vy 2 @ikhgagf RQ
anthropique» que mobilise une étude de capacité de charge, couramment utilisée en éclegie
3S23INILIKAS RS fQSYO@ANRYYySYSyYyilz NBt s@OSPeldfirmed2 O 6 dzf
O02YYS RQlI dziNBa 1jdzS S nak plidddudivutii@destiaelelllrecond@OA Sy G A 7
une «scientificité» dans la mesure olQISa GAYF GA2y RS f QAYLI OG RS ¢t
environnemental, social et économiquegiéve bien du champ scientifigue

En ce qui concerne le tourisme dans les iles, il est possible de considérer la capacité de charge de deux
facons différers & R @avIdNIDF). La premiére consiste a évaluer la santé de I'environnement face
adifférents taux de fréquentation touristique, tandis que la seconde consiste a considérer la dynamique

de fréquentation touristique ellenéme, quiprend déjaen compe les impacts négatifs qu'elle a pu

avoir sur l'environnement en évaluant la satisfaction des touristeawdsdef QS a LJ OS | dzQ
fréquentent.

La définition des termes aritére», «indicateur» ou encore @étriquen & QI @ &gdBmerg (i NB
relativement complexe et ne fait pasn plusO2 ya Sy adza RIya €S YAfASdz a0OAS
étre bien souvent employés dans des conteéleggnéspour désigner des choses différentes. Ainsi il

convient de définir ici les termes qui sont employés dans ce rapport pour caractériser la capacité de
charge.

Le critere parfoiségalement appelé critere d'évaluation, a pour fonction de permettre le juggme
I'estimation ou la définition de quelque chose. En général, plusieurs critéres sont requis pour évaluer
toutes les facettes d'une question d'évaluation, dans le but de mesurer le degré d'atteinte des objectifs.
Ainsi, le choix des critéres nécessite aiéfinition préalable des objectifs auxquels ils répondent. Un
indicateur, quantitatif ou qualitatif, est une variable qui peut étre mesurée ou observée et qui sert a
évaluer la satisfaction d'un critére. En d'autres termes, il permet de quantifierquatier I'atteinte

des objectifs évalués par les criteres. Il est dodey« 2 dzi A f RQS@IF f dzr GA2Y | dzA
RQS @I f dz8 NJ »RGéaconRuentes, 282 QA Y RAOF GSdzNJ a8 RAFTFSNBY OA S
définie par Beliaeff et Pelleti€2011), cités par Brun et Soudant, 2015 coremaee variable observée
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ou calculée a unéchelle donnégy ® . NdXzy S { 2dzRIy i LI2dz2NEdzA Sy i € QS
«t $& RSdzE INI yRSdzNBE f QAYRAOS  Fifun indichtguRchr@$pdng dzNB &
a une métrique définie pour ubut scientifique ou de gestion Ainsi, la métrique correspond a la

maniére dont est mesuré QA y R JuD4 lii-$@zéJla charge de traduire une donnée pour
transmettre une information

Pour®yySNJ RSa SESYLX Sa L)Xt AO0FofSa Fdz Ora RS 1
critere «bien-étre », dont un des indicateurs serait |zatisfaction des visiteurssavec une métrique
correspondante qui serait lelil dzE R Q A  énlfoincticn 8- laChriéquéntation.

2.3 Les différentes capacités de charge

Comme évoqué précédemment, la capacité de charge adaptée aux activités récréatives peut étre
subdivisée en plusieurs domainkatypologiedécrie dans cette soupartie est issuedu rapportdu
DNRdzZLISYSYy il RQLYUGSNBUG {OASYOGATALdzS oDL{U0 | 2YaSNI R

2.3.1 Capacité de charge physique

La capacité deharge physiquegalement 2 YY S S O ladciteiQ(RigreBn, 1R88ité parPeuziat,

HAnpOX RSaAdyS €1 OFLIOAGS RQdzy O2yiSylyid o0AOA d
/ SGGS OF LI OAGS RQI OO0dzS A f -menedayfravard desSndicagedmicomnieB Y S 4
RSYaAaidsS RS TNBIaz8uybien aithazess seR endiyeMentiansdce cas le terme

OF LI OAGS RS OKINBES LIK&4&AIl dzS Ahg,lin deiNBran@tesa pendéeS t dzi
en compte est la capacité des équipemenisnfrastructuresPar exemplea Chausey peut étre utile
RQ20aSNIBSNJ S y2YONB RS fAda RAALRYAOGE SA LJ2dzNJ &
LIK&@aAldzS RS tQF NDKALISE® 'y FdziNB SESYLX § L2 dzNNI
Granville pour les plaisanciersou &y NBE RS Y2 dzA £ f | 3 § &st éBalemdrdPpysaitie Sa & c
RQI & a 2 eAdd&didsidnia @dblématique de la sécuri®an Der Yeught, 2018). Il est & cet effet
LI2aaA0t S RQAYI 3 sgidladapadtadedggsionraired Brdeh@n cas&IA v F,NI OG0 A 2
RQS O Odz Rz SEOFNBI HMB I dzi NB AYRA O G8dzNJ lj dzd G A Sy E

2.3.2 Capacité de charge biologique

La dimension biologique se concentre sur les interactions entespéses (animales et/ou végétales)

et leur environnement ertermes de dynamiques de populatign.Q2 6 2SO0 AF Said RS RS
population maximale théorique, nommé parametre K (ou ctpde charge) (cf. 2.1, figure. Dela

implique de prendre en compte les facteurs environnementaiotiques et abiotiquesjui influencent

leur croissance ou leur déclifour donner un exemplsur Chausey la capacité de charge biologique

des herbiersle zostére est laurfacemaximalethéoriquelj dzQA £ & LJ2 dzZNNJ A Sy & 2 00 dzLIS
I dzOdzy AYLI OO &dzNJ £t QSO2aeaidsyYSo
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2.3.3 Capacité de charge écologique

La dimension écologique, également appelée environnementale, de la capacité de charge étudie les
STFFSGa RSa LINBaarazya SESNOSSa LI N tSa | OGADAGS:E
f QF LILINROKS ljdzA @ASYy(d Sy eldiN®ncepiSdbltapacitt deStintglidBel f 2 NA |
fonde sur I'hypothése que, alela d'un certain niveau d'utilisation, l'environnement se dégrade
considérablementlong et al., 20226 I yRA & [[dzS aA OS aSdzaift yQSaid LI
RQS Yy R2 YY! ®#ablydeyabiodRersit€ette dimension fait avant tout référence aux pressions

62dz OKI NBS&0 1jdz§ t QKdzYl Ay SESNDS & dzNJ201%, d¥ At A S dzd
nombreuses recherches oété menées en écologie pour identifier ces§eéii Rl ya4 RS&a 202S0
a la gestion. Selkoe et,a2015) péferent a ce sujele terme «tipping point:) = Ij dzS  Q2y LJ2
traduire par «oints de basculements acelui de capacité degarrying capacity. Synonyme de celui

ci, on retrouve assi le terme ¢hresholds) 6 1j dzQ2 Yy LJ2 dzN3eidil¥) qui est kdqiedrhedS LI NJ
utilisé par les écologues (Briske et al., 20C&rpenter etBrock 2006; Dai et al, 2012) Ainsi, sur

Chausey il pourrait éré | A (i f QuB toRbre de het A pieds présents pendant une marée

partir duquel le stock de bivalvpegsentspéricliterait.

2.3.4 Capacité de chargeonomique

5QFLINB&a | 2t RSy ownnyosx tF OFLIOAGS RS OKINHS SO
RS LISy RI ycanBmieRvB-vié ddSourismePour compléter cette définition, il peut étre utile de

faire appel aux travaux de Hunter et Green (1995) qui nous infidique cette dimension économique

renvoie aux effets produits par le développement d'une ou plusietirstés aupréjudiced'autres

activités La capacité de charge économique désigne dopaitht au-dela duguel une activité peut se
développer sans déstructurer le tissu se@ionomique préexistanCette définition se rapproche en

effet plus de celle d€occossis et Mexa (2004) de Sayan et AtikR011), qui décrivent la capacité de

charge économique comme faisant référence aux impacts du tourisme et des loisirs sur la structure
économique locale, les activités, etc., y compris la concurrence averesl'aatteursDe surcrit,

Lemahieu (2015) décrit cette capacité de charge économique comme « la capacité a absorber les
activités touristiques sans déplacer ou catirtuiter les petites économies localeg\insi, on pourrait

simplifier la chose de tellsorte: la capacité de charge économique désigne le seuil a partir durguel

nouvel usage ou usagepporteraitLJf dzd RQSEGSNY I f A (i Sulletgrde G A @3S a | dzS

Dans le cas des iles du Ponant et de Chausey, cette dimgasamapacité de chargest notamment

représentée par une prépondérance des activités touristiques saisonnieres qui pourrait se faire au
RSGNRYSY(l RSa& I Ol ré@erétoBoinique pdudds sésidsrits. LS Gentik (@D2@) tkaSuyt

cette perte de bia-étre économique paunne «disparition partielle® dz G2 GF € S RQF OGA QA G S &
SUloftASaAsT AYyFElLGA2Yy S LINBaaAzy F2yOASs Ngys» NELI2Z NI N
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2.3.5 Capacité de chargeciale

La dimension sociale del Ol LJr OAGS RS OKINHS aQA Fifepdibeies S t f
RSTAYAS 02YYS fQdziAf A&l (A 2y -dddelagueideSdésagiémenssS & LI O §
sontplus importants que les aménitdsetaux de satisfaction dees usagrsdevientnettement moins

important du fait de problémes tel que la congestion. teeprincipales difficultés de mesure de cette
RAYSyaArzy Said 1jdzS tSa aSdata RQFOOSLIiFoAfAGS RS
asSt 2y f S alssdmnt gahdudispibfedpioatelprestataires touristiquesésidents secondaires,

visiteurs a la journée Graefe et al., (1984) précisehtet effetl] dzQA €t y QSadG LI & AOA |j«
YIA&d RS O2y3SadtArzys | dzQAff regaRed® dzyefisitéa Sy G 02 YYS dzy S
Le Gentil (2020) rappelle que cette dimension sociale est intimement liée a la dindmmsiomique

LJdzA alj dzS & A € S @ARIA (BN W2XnSyasl LWNEo FadHifedfbdatisini NS O A
RS fQSalLl ORSPa8a (1OQSNOANE &RS NBflIGA2ya SiG R2y O | d:
des activités commerciales.

2.4 Le concept assodié limite de changement accegtile

Le onceptde capacité de charge esécrié par certains scientifiqudp,dzA O2y aA RSP y i | dzC
adapté aux problématiques de gestion auxquels sont soumis les sites naturels piotégé€ Sa G LI N

exemple le cas de McCool (1998)i explique gaf I OF LI OAGS RS OKI NHS yQf
écosystemes qui sont gérés par des bénéfices humains basés principalement sur des expériences
récréatives qui sorgllesmémes assez ahdéfinies! Ky S Ff @S oHnnHO F22dzi Sy

elle promé d'étre objective et basée sur des données biophysiques, mais nécessite en fait de
nombreuses décisions subjectives et de jugentegibn Papageorgiou et Brotherton (19%®),0ncept

Sald RSTAOASYUG Sy (GKS2NASI ANNBresuer S RIya al YAa
EnréponsécSa ONMR ( A §cdeBeptE comhexesdrla babacité de chargédR S @St 2 LILISa d [/ ¢
notammentle cas déa Limits of Acceptable Change (LAC, limite de changement acceptable en frangais).
SelonMcCool (1996), le systéme de planification de limite de changement acceptable a été développé

en réponse a une reconnaissance croissante auxBtigsque les tentates de définition et de mise

Sy dzdzdaNdpaciké Se chargeécréative pour les parcs nationaux et les aires protégées de nature
sauvage étaient a la fois excessivement réductionnistes et défaillamegey et al., (1985) précisent
égalementque laLAC est une reformulation du concept de capacité de charge, qui préfére mettre

f QI OO0OSy (i adzNJ fSa O2yRAGA2y A &a2dzKFAGSSa RIEya tF 1
tolérer.

/' SGGS [!'/] aQAyiUSNBaaSsy O2yvYYvVY8aaRy VYDOYDANFRYBNSY
sens large) et de leur acceptabilitéette limite défirtiun seuil des changements qui sont considérés
commeraisonnable, ou du moins convenaldepour les usagerffigurel5). Ces changements sont
déterminéspar le nanbrede visiteurgrésents sur site.
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Figurel5: Courbe de "norme sociale" (LA@)Gentil (2020) d'aprés Manning (2013)

Le graphique alessus, tiré de Le Gentil (2020) propose une interprétation de cette LAC. La courbe
AffdzAaGNBE AOA €S FILAG ljdzS LX dza S y2YoyNB RSS LAKRSA
plus les changements apportés a leur environnement augmeitg/ R A Ij dzS LJaNIF NJA & NS BR2ANEHzy
OSNIFAY LRAYGZ Af Sad L2 aaddoetud seill@ patia GIoUE & Kduxdzy S O
ROQAyalGAaTFIOGA2Y yQldzZ3YSydS 1jdzS o6SI dz02dzld Y2Aya S
t 2 dzNJ RS T A ydeptadbilitéSminimialdaH AGY &k clair que le choix revient aux gestionnaires
aptesaNJ 8 aSYof SNJ (i2dza € Sa | OGSdz2NAR LI2 dzie guipeudsde NR S NJ
considéré comme un avantage par rapport au cphde capacité deharge souvent pergu comme une

vérité scientifiqugAhn etal., 2002L f O2y @A Sy i G2dzi RS Ys Y&hsiH@QAYLRZAS
conceptne fournit qu'un cadre pour identifier les mesures de gestion appropriées. Il ne détermine pas

ce qui doit éte fait, par qui oua quel endroit Ainsi, il y a toujours un besoin d'expertes
gestionnairesdes instancepubliques et desscientifiques (McCool, 1996)

En paralléle de la LAC, de nombreux autres concepts sont développés par les scientifiques dans le méme
202SO0GAT RQI A RGN lds fui toudAstigues AR geyitindtaliBient digevisitor Impact
Management (VIM) développé par Kusal., en 1990 le VERP (Visitor Experience and Resource
Protection)LJ- NJ £ S Y Antéredr de3iS-Unis® .S fD@partment of the Interior, National Park

Service et Denver Service Center, 1897)f S Y2 R&8t S RQS@lItdzZ GA2y 5t {Lw
ML OG&as wSaLRyMABRYOSN Y ENB/IFS P WS (LR dzNJ f QSY TANR Y Y ¢
TOMM (Tourism Optimization Management Model) cong¢u par Manidis Roberts Consultants»@n 1997
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3 Matériel et méthode

3.1 Veille bibliographique sur le theme th capacité de charge

Une despremiéres &ches de ce stage était de réaliser une veille bibliographique sur le théeme de la
capacité de charge (cf. 2). Cette recherche bibliograpts@u@d & Rl ya dzy LINBUWASNI GS
une base bibliographique fouenpar la communauté de communés SyMEL et I6onservatoire du

littoral, comportant notamment des documentadresde gestion (par exemple, le DOCOB de la ZPS ou
SyO02NB S LX Iy RGettebist bibliddphiBu® a fapienéll &t dodfplétée par une
littérature scientifiqueabondantel dz Y2& Sy RS f QdziAf A&l A2y RS& LI} I
Googf { OK2f I NE { OASYOS5ANBOG Si {O02Ldzae Lt Sad y2z2
Lidzo f A O G A2y &3 IRER2YNASGAYB H WSINROFAYySs OS ljdzA aQSELJD
capacité de charge, au sens des relatiblamain - Environnement, fut développé dans les parcs

nationaux awBats-Unis & partir des années %€f. 21). On dénombre néanmoins un certain nombre

de publications européennes et francaises plus récemrbimt,souvent LILJ A lj dzSS& t RSa Ol
spécifiques. Le lmratoire LET@ui est en relation directe avec le master EGEL est particulierement
impliqgué dans ses publications. Aussi, Ingrid Peuziat, enseigientdeuse au sein du master EGEL

et membre du LETG fut une ressource a méme de parfatee synthése atravers des
NBEO2YYIl yYRIFEGA2ya RS NBFSNByOSas LI dzietsteBa@spgciieS a = LIN
RS OKIFNHBHS Si RSa sSdGrda RS tQFNI o0A0fA23ANI LIKAI dzSa

3.2 Parangonnage

A travers la bibliographie menée sur le théme dealpacité de charge et les entretiens menés en
visioconférence avec |'Association des fles du Ponant (AIP) ainsi qu'avec une stagiaire de master 2
chargée de créer un observatoire de la fréquentation anthropique sur l'archipel des Glénan pour
I'associatiorBretagne Vivante, plusieurs sites se sont dégagés comme particulierement intéressants a
intégrer dans le benchmark a réaliser sur les différents sites insulaires et littoraux, ou des critéres et
indicateurs de capacité de charge sont aujourd'hui opémaéitsn Le choix des sites fut,
L2AGSNRASAINBEYSYy (i £ OSGGS LINBYASNBE SOl LIS RQARSY(A:-
j dzS RQLY3ANARR t Sdzl ALl LR2dzNJ G fARFGAZ2Yy ®

Une fois le choix des sites gdarangonnagearrété, des entretiensemidirectifsfurent planifiés avec

les gestionnaires des territoires pour comprendre les enjeux de fréquentation auxquels ils étaient
SELRasa SiG O02YYSyi Ata YSadaNIASyd t1 OF adteOAGS R
utilisée a cet effet est dispoben annexd. Les entretiens furent réalisés en visioconférence et
enregistrés sur la plateformilicrosoft Teams pour étre retranscrits et analysés par la sugs.
enregistrements audio furent supprimé&sa suite de ce stage @& aolt 2023)Le site de Bréhat ayant

adopté une régulatiodles flux alajournée I adzA S RS f QSYGNBGASY NBI f
NEYRNB Sy O2YLX SYSy(d t dzyS NBdzy A 2 yter RCirfoyhiationsY I (G A 2 y
préalablement collectées.
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Af QA & dedzhtreReSs, les gestionnaires ont tous fourni des éléments de bibliographie é&yant
complétantleurs propos qui onpermisRS NBF f AaSNJ dzy GFo6f Sl dz NBOSyal
indicateurs qui avaieng€té retenus sur les différents sitegonstituant une des finalités de ce
benchmark.

Pour donner suite karetranscription des entretierst a la lecture de la bibliograph@nsmise par les
gestionnairesune analyse comparativeété produite (cf. 4.1) pour identifier une liste de critcet
AY RAOLI (S dzhditineitdeQrarisposeSaNhalisey

3.3 Entretiens avec les différents acteRr§ f QI NOKA LISt RS / KI dza Se

Ala suite dubenchmark, une seconde séReQ S vy (isNaBailidop lus conséquente.@hnexed) a

été réalisé avec22 des acteurs de Chausey pour recueillir lgenseptiors et représentationsur la
FNBIjdzSy (| { A hals alis§ leudr Rdsahibrie Astadferiteres et indicateurpotentiels pour

mesurer la capacitéle chargede leur archipel Ces entretiens ont poupartie été réalisé par
GAAA202Yy FSNBYOS @Al I LlartidiagahtpiNde Séroaldr OriNReget®ll ¢ S|
RIyad fS8a 0dz2NBI dzE R Sns keidcaui d$ actBufs SeyiddomMiEsl INIMA By @ daj dx® A
nécessaira@le préciser ici est queertainsdes entretiens réalisés ont concerné plusieurs structures en

méme tempsDans ce cas, il a été considéré que le texraeteur» » désignerait pour ces cpscis

les différentes structures ayant réalisé un entretien en commu@S &G LI NJ SESYLX S
Gonservatoire du littoral et du SyMEL ou encore du SMAAG et du SMPGA (respectivement Syndicat
alAEGS RQlaalAyAraasSyYSyi RSRAQIHIRBY@NAMGA 2K ADKNAFG)
Rdz DN} yg@AattlAa Si RS f Q! @NI y OKekghilsontjcdmipristighti ceNB | £ A
rapport comme une seule entité

De la méme maniére que pour les entretiens réalisés pour le parangonnage, dédiemeséalisés

auprés des acteurs de Chausey été menés abieh f QF ARS RQdzyS 3INRKRfet S RQSYy
ontétéenregistréso £ f QSEOS LI A 2 v, sBitthiegteniRrd par 18 plalefodnd Mi&gseftd

Teams pourlesentretiedB | f A ASa Sy GAAA202Yy T SNBSS Entrétiend & | dz
réalisés en présentidb en visioconférence et 17 en présentidEn revanche, contrairement a la
retranscription qui avait été opéeéour le parangonnage, les contraintes denps de cette étude

YyQ2y i LI & LISNXAA RS oT IKSNBSEESRIMGe¥abpresedzibiedrsIia

Chauseyla durée moyenne des entretiens étant Iégérement supérieure a une hdweonc été fait

le choix deprivilégier une analysdu contenu. Pour cela chague entretien a éécoug 2 fois en
vitesseaccéléré (x1,5) Sy LINByYyl yi RSa y2RDE yL{ e abI)EASRRQUzy § SH
préalablement indiquant lesnformations commures a récupérer pour toies les entrgues

Pareillement au parangonnage, les enregistrements audiétéstipprimés le 31 da 2023 a la firdu

stage.

Lepremierobjectif deces entretiens était ainsdans un premier tempsgle comprendre lepoints de
vue et attentesde chacuret d'initier des échanges et une premiére démarche de concertation sur la
fréquentation de Chausdy [ QA R S SR (8 (il aAdabcBhyihgiayfient de chaque acteur dans

~ A s oA

f 0202S8S0GAT RQdzy$ LI2 dzbtBverilas GestRrdairesS ORR ¥ A 6828 BFGIRB §d

Le second objectie ces entretiengttaii RQARSYGATFTASNI £ Sa CaNdtlasspNS a S |
pertinents & mettre en place pour les acteRS QI NIo&fRile)snfi ® otf SdzdMi NBF f A4S L
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parangonnageomprenant une liste de 4idicateurs leur a été présenté (¢dbleau §. Il aété

demandéa chacun des acteurs de noter la pertinence de chaque indicateur de 1 a 4 (4 étant la note
exprimant un indicateur tres pertinent) pour mesurer la capacité de charge de Chausey. Il était
initialement prévu que les différents acteurs rencontrés remplissent ce tableau a la fin de leur entretien,

avec la possibilité pour eux de poser des questions sur des indicateurs mal compris ou diverses
remarquesToutefois, les contraintes de tempsdecddd 2y G LI NF2A & AYLI2AS | dzQ
remplisse dsonOs 4GS OS Gl 6f St dzd 5 Qdmiizie duBhait d2 ngriplir fe2abidau deA Y LI S
f SdzNJ Ot S L) dza Gl NR SiG R &fledhiSarbid répbséeS AirisizsdzNds 220 2 A NJ
entretiens réalisg 10 acteurs ont réalisé cette tdche en autonorfia.donc été distribué une version
numérique de ce tableau, un fichier Exans lequel unecolonne «Observations était a leur

dispositiy/  LJ2 dzNJ & dpftéer dideFeominbidiaires, sur un indicateur en particulier ou sur des
mangques dans ce tableau.

34arasS Sy LI OS RQdzyS ftAaiGS RS ONR(GSNBa
OKIFNAS RS f QI NXéKdnikaBdns eRIBS ¥ &K I @z H¥ D 812 doNI2fyQ R
cahier des charges.

Aprés la réalisation des entretiens auprés des acteurs de Chaumeydiscussion du choix des
AYRAOF GSdzNBR | dzZLINBE& RS CNBRSNA | et dek @udibris fuprEsNiEs I+ NR '
différentsencadrants de ce stagdzy S LINBA St SOGA2Y RQdzy ga¥MdamwB L)X dza
(annexeb). Cette liste plus réduitépassantde 45 a22 indicateur$ fut présentéeauprés des élus de la

GAEES S RS fI  02YYdzyreutdnGleCBniité de PO BIforgdnB&N& R Q dzy S
18 juilletspécialement pour ce suje€e COPIL de travail fut également un prétexte pour présenter

f QI g yOSYSy il RS& aisdeasfia dek deixdtagesi(se ReBninahbregpectivetnent

le 31 adtt et le 5 septembre).

Au préalable a cette réunion, une réflexion a été engagéeesuindicateurs présélectionnésr les

Y2eSya OKdzYFAyasz FAYIYOASNAR Si G(G§SOKyAluwzakay ySOF
métriques correspondante a leur attribuerAinsi, cette liste a pu étre présentée aupres des élus pour
sélectionner, a la suite des différents jugements émis, une liste définitiekdcrite dansdes
préconisatios et orientationd.J2 dzNJ f Q'S furt caleNdedichagggs R Q

[ Q2 NHI y & deuxiledes acBoBléesca COPIL fut séparée en deux partiese premiére

a Ql U (3 udefpiéstiitation de rparcours des stages, la seconde occupant le temps restant (un peu

LX dz& RQdzy S KSdzNBUO LJ2dzNJ £ FAaaSN) €S GSYLJA dansizE St dza
les préconisations pour wahier des chargeasscrites daace rapportet a mesurer dans le futuAfin

RS a4Ql 24 dNBNJ Rdz 6 2 it dRISCNEBr dzin SnimatBrinBéppoit BowBooatd 2 v
réaliséet un plan de réunion minuté avait été préparé

Dans le détail deseconde partiele ce COPJbprés un premier temps dédié a des explications tjuan

au déroulé de la séanc®minutes furent accordéesune lecturedes 22 indicateurs présélectionnés.

A la suite de cette lecture, un temps fut dédié aux questions des participants sur les différents
indicateursUn secondtemps individuel a été mis en place pour que chaque participant puisse faire un
choixsur les indicateurs qui leur paraissaient nécessaires de mesurer2 dzNJ OS FlF ANB I Af &
tableau de bord potentiel détaillant ces iratieurs (annex®&). Pour donnersuite a ce temps de
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réflexion individuelinitialement,chacunétait censéNB & G A (1 dzSNJ al NBTFf SEA2Yy | dzLd
mise en commun. Concretement, chacumadt justifié son choix par une courte prise de paroleret u

gommette arrait été appliquéea chaque indicateuétant jugé commedigne R&e conservépar la

LISNB2Y Y S | dzhizN& © SE (INIO YdBpiimé RuBoknyaRALLe hoiniSeldd Jommettes

a disposition dehaqueS f dz S G F A i & dzLISHEht&idzhbpbsés afinerrie NS infRi€ &uy

fS y2YONB RQAYRAOI (GSdzNE |j dzS fuScahieBdesizhargeRahkles Sy (i & z
faits, le retard accumulé dz 02 dzNB RS OS /ht L[ yQl FAyFfSYSyld L
méthodologe. Il a donc été nécessaire, au vu desitraintes de tempgs RS NB I 2dza 4§ SNJ f ¢
initialement prévue enne discussionuverte indicateur par indicateur, avec un vaaain levée pour

décider des indicateurs a conseryigure 16 et figure17). Une gommette deouleurdifférentea été

appliquée en fonction du choix des élus. Une gommette bleue a été appliquée aux indicateurs ayant
200GSydz f Qdzyl YA YAl Spour ide/ilicalarsragahii dbtBnu Bnle dag(@Bité et une
gommette orange pour les indicateurs ayant récolté une min®i@+ A a4 FIF 2Nl of Saod |
yOQlelyid LI a NBoedz Rdz (i2dzi RS 32YYSiiSa az2yid OSdzE

Le COPIL ayar&uni8 éluset 3 techniciens en plus de 3 invifgtervé Niel et JeaRhilippe Deslandes

du Gonservatoire du littoral, ainsi que Pierrick Lizot du SyMEL étaient conviés a ce COPIL au titre de leur
implication dans cette étudg)l a été fait le chojxde consever dans les préconisationgous les
indicateurs ayantobtenudzy’ S Y 22NAGS RQIF LIINROF GA2Yya

Figurel6: Distribution des exemplaires du tableau de bord potentiel de la capacité de charge de I'archipel de Chausey aupres
des élusCOPIL du 1®7-2023. Crédit photoThéo Baucty Briand, 2023
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Figurel7: Discussion du choix desigadeurs COPIL du 187-2023. Crédit photoThéo Baucty Briand, 2023

AAAAA

Af I adzAaGS RS OSGGS NBdzyAz2ys:r fSa AYRAOFGSdz2NE | &t
approfondi dans le but derésenter dansdes préconisations et orientations pdurr  NB I urh & G A 2 y
cahierdes charge QA Y i SNE (i S G0 At Q220d2NS OUSASFAZNSINI G S dzEOF LI OA UGS F
gue les moyens nécessaires a leur mise en place.

3.5 Expérimentation des indicateurs sur le terrain

Du fait desontraintes de temps imposées par le contexteed G 38> Af yQlF LI & SiS I
ou collecter les données polir QSyaSYoft S RS& AYRAOFGSdz2ZNB NBGSY <
NEFfA&ASNI RSa SELISNAYSyYGl xamyient leicdeNtri@® MiehEtrgbd A Y RA C
seréférantd | al GA&aFIF OGA2y RS& RAFFSNByda dz&alISNBRSD® [}
demandea¥ I Al f Q202Si RQdzy aSO2yR ail3S ljdzA LIER2NIIFAG 2
def QF NOKA LISt RS /Kl dzaSeéd [ YSUK2R2t23AS aaz20iAsS:
qui leur sont associés seront donc plus amplement développés dans le rapport de ce second stage
(Baucly-Briand, 2023). Dans le cadre de ce staggyrihaipalemenS 1S [ dzSaid A2y RQlF 002 Y
Baucly-Briand, le second stagiaire, dans certaines de ses missions de terrain, pour mener a bien les
questionnairesur Granddle. Cesjournées sur sitee sont dérouléeke 3 mai (seul) pour réaliser des

tests et éprouver la pertinence des questionnajies 7 et 8 maige 3 juillet (seul)les 14 etl5 juillet
dulaubaotetdul?2au l3 dad.
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4 Reésultats

4.1 Parangonnage des sites insulaires et littosauxesquelsles criteres de capacité
dechar¢ a2y i | dz22 dZNRQKdzA 2 LIS NI dide R yaisaddititd = | y |
RQdzyS (NI YAaALRAAGAZ2Y &adz2NJ f QF NOKALISE RS / Kl

La réalisation du parangonnage (benchmark) portait initialement sur 6 sites insulaires et MtorduQ n t S

de Bréhat,d réserve aturelle nationalelesSeptiles, leParc national de Poi€ros e Parc national des

Calanques, la réserveaturellenationale de Petitd SNNBE Sy Ddzr RSt 2dzLJS Sid f Qnit
site de Rhodeay S| yY2Aya SGS &a2dzadiNIAdG RS OSGGS tAadsS Rd
contactée aprés plusieurs relances et le manque de temps imposé par les contraintes du stage.
Egalementf QI a & 2 94 cejest®nfiaird de la réserve de PefiieNS y QF LI & &2 dzKI| A
RQSYGUNBGASY | dz @dz RS f SdzNB LINRPLINBa O2y(iNMHaAy(dSa F
R2 Odzy Sy i | lGaip@ fpurnif alper@it deSonservda réserve dePetite Terre parmi les sites

choisis pouétre analyés dans cparangonnage.

Dans un premier tempspérat utile de préciser que les sites choisis pour le parangorin&ye y & SGS S
NI A &2y R duésentehtides lpaedxie$ différentsant au niveau de leurs surfaces, de leur
Y2YONB RQREONZRYYAS RB 202Y20GA2y L3R dzNJ & CésOOSRSN
quelquesinformations sontésumées dans letableguL t | Yy SFyY2Aya SGS FlFAG f
plus particulierement a des sites francais (et bien souvent métropolit@inspnserver une certaine

cohérence dont la maniére dont les sites étaient gdrésite de Rhodes initialement compris dans le

LI N y3I2yy Il 3S RSGFAG | LI NI SN dzy S ndis cokreyevo® OS  |j
précédemment il a@étre retiré de la liste initiale, sans pouvoir étre remplacé par un autre site issu
RQdzy LJ &a SUONIYy3ISNI FldziS RS (SyLao®
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Nombre Nombre de Temps de traversée en

Surface . Moyen d'accés (hors plaisaneeNU L
d'habitants oy ( P © visiteurgan navette
Archipel de Bréhat . N . "
'p ) Total : 309 ha Environ 400 & | 3 compagnies maritimes, dont une de serv .
Gestionnaire commune de fle principale : 290 ha l'année ublic qui assure des traversées a 'année 450000 10 min
f Qd2-Bréhat principae - publicq
Total : 280 ha (au mome
. < A A ( oo . 1 compagnie saisonniére assure des Excursion de B 30
Réserve naturelle nationale |RS { Q S $OU00Bal o , )
desSentles suite & un proiet 0 croisiéres autour de l'archipelpmprenant | 100000 comprenant une escale 45
. p . A s _,_pA ) N une période de 45 min sur IllexaMoines (la | (50000 débarquant| YAy a dzNJ £ Qn
Gestionnaire LPO RQSEGSYyaAzy L y . “ o &
seule ai il est autorisé de débarquer) dzys 02dzNJ RS ¢
Surface terrestre : 40 ha
Environ 350 & 1 compagnie de délégation de service pub Vers PorCros: entre 30 et
) Total : 4 600 ha ] , assure une ligne réguliere toute I'année, 2 55 minutes selon le lieu
Parc national d€ortCros N I'année dans les| X R , R A A
. . ) lle de PorCros : 635 ha | « . entreprises de bateataxi sont également - RQSYOo I NJjdzZSYS
Gestionnaire Parc national df - O dzd%NEparc ) ) 1,6 million .
PortCros lle de Porquerolles : 125( (PortCros et présentes toute 'année. Vers Porguerollesmoins
ha Porquerolles) Wdza Ijl2iz@rhpagnies maritimes sont de 20 minutes depuis
q présentes en saison LINB&ljdzQnt S R
Parc national des Calanques { dzZNF I OS Rdz adzt GALX S& RS LI NJ£Q j
. . ) A x =~ a s - Non concerngour le
Gestionnaire Parc national | ha 0 o LR2NUSa RQSyMasBilea |3milions débarguement
des Calanques / dzdzNJ G S NNB & { Cassis et le campus universitaire de Lumir] q
Réserve naturelle nationale ¢ Plusieurs prestataires proposent des
Petite Terre Total : 990 ha excursions a proximité des sites de présen .
) . 0 e ) 30 000 (2016 45 t
Gestionnairs: ONF et Surface terrestre : 148 hg de cétacés ou tortues vertes et mouillent ( ) minutes
association FTé dans le lagon
. Entre 4 et & . — . oA
Archipel de Chausey N 1 compagnie maritimé 2 dzi S f QI
. . Total : 5000 & 'année a prés . ) N
Gestionnaire Commune de Granville et une seconde saisonniérement| 210 000 1 heure
A Surface terrestre : 68 ha | de 500 en haute ) .
Granville saison depuis SainMalo

Sources Entretiens réalisés aupres dgsstionnaires ; Jungmaenal, 2@1; Brecard et De Luigi, 2016 ; BIOTOPE, 2016 ; Conservatoire dulittbtaCavak, 2018

Tablea : Caractéristiques principales des différents sites choisis pour le parangonnage

Aprés avoir exposé ces quelques caractéristiques des sites choaisis, il convient de rappeler que ces sites
ont mené ou menent une réflexion autour du concept de capacithaeye appliqué a leurs sites. Les
contextes étandifférents les choix des indicateurs ne peuvent pas étre les mémes pour caractériser la
capacité de charge. De méme, en fonction des objectifs de gestion associés au concept, le choix des
critéres et indiateurs diférera(Le Berre et al., 2013nfin, le nombre et la complexité des critéres et
indicateurs est dépendant des moyens opérationnels, humains et financiers, dont les gestionnaires
disposentet souhaitent faire usage

Dansun premier tempsil peut étre utile de préciser que ldsrritoires choisis ne disposent pas du

méme recul sutes chiffresde fréquerti G A2y |jdzQAf & &adzZllR2NISydoe {A ¢t
traitant de lafréquentation date de 197(Jegou et Crézd&977), les premiéres étdesexploitablessur

le Parc national de PortCros sont liées a Boudin®t(2D@32012) Celles de Bréhat sont encore

0SS dzO2 dzLJ LI dza NI@Bcgniest du dispmitrgginadd@l §d RQSEOSLIIAZY
culturels» en 2020 quiacondidaf I LJ2 4 S R Q&hQE®De? d¢ caimpBtagbkieffectués en 2021

et 2022 par la société Littomatiquet une premiére étudede satisfactionvisa-vis des fluxpar

f Q! aa2 OAllesiidu PygnanR@IEN 202Z NASY yQIF @ AG SéiuGier MAa Sy
fréquentation.Pour leParc nationalde€l f | ylj dzS&a> f I LINBYASNBE SiGdzZRS NBO!

3 Naviresde plaisance 8ltilisationCommerciale

“Unparcy F GA2Yy T Sad O02YLI2asS RQdzyS | ANB RQlI RKSaA2y RSt AY)

R Q dZy dzdzNé parc fortement protégé et soumis a une réglementation spécifiglye 2022).

5 Ce chiffre, issu ddonservatoire du littoral@onservatoire du littoral, 2014) est dadé 2014 au plus récemment

il doit étre questionnéet est largement remis en caupar le diagnostic de fréquentation de BamcBriand

(2023.

6] S NB&aSIkdz RQ20 AN G2 A RBdzy 2 dINE & F i
AT S

SRS NBOKSNDKS YSys$S
L2 dzNE dzA @ A G £ Q2625040 OF N} OGSNRAS

NI £ F FTNBldSy Gl A
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RQIFLIMNEB ARSI RQFOGAGAGS Rdz LI NO yI (A2 ycepgend®S HAmMp
Le Berre et al., (2013) ont quant a eagensé plus de 40 étudssir le parc pendant les 20 années

précédant la publication de leur travaibu? la réserve de Petitt SNNB X | dzOdzyS Ay F2 NI |
NBOSYyasSS LINBIftFIoftSYSy(l I cefpQdhdodaade paurdedlsité (BIDEDPE t S &
2016).Aft QSEOSLIiA2Yy RS |/ Rdpties 8st celle fui suiN® fé§uddiaBon SuE son

territoire depuis le plus longtemps’ec un suivi qui est assuré depuis 2003 (Provost, 2B2ia méme

occasion, il est possible deter |j dztefeptionde laréservedesSeptiles pourf QSy a Ssie§ S RS a
Chausey comprig, f Yy Q Sde suivis d&anslditeinpengs  tcludio@fSIEA S RS 1 LISNA 2 R
Rdz NBASI dz RQ2 0 4 S NIditdsericéidesPortCrosaOhaspy) Sa d dzNJ £ S &

Si les gestionnairemtlancéeRS & S dzRSa adzNJ £ OF LI OAGS REDOKLE NB
jugent presquetous la fréquentation problématique sur leurs sitsi  |j dzQ A f @btedirkdezk | A (i Sy |
éléments concrets pour en jugem fisant appeé des protocoles scientifiqueSontpointés du doigt

a cette occasiohJr NJ O S NI | A l¢sipubReigeStyepdiijesPpazkThalassa qui vendent une

image et un caractére sauvage RS a nf Sa &inal &stijis®meht Ynis&@nSal pRrQe que

certains des gestionnaires interrogés ont qualifié darfréquentatior». A ce terme, le plus souvent

utilisé pourdésigrerf S& LA O&a RS TNBI dzSy i i RXperfré&aeitatiooNS F S NB
jugé moins péjoratiét portant moins de jugement de valeur sur la fréquentation

SE adzNJ f QSyaSyoftS RSa aArAdSasx fF RSFAYyAGA2Y RS €I
composantes (économique, sociale, physjgéeologique et biologiqueles deux dernieres étant

souvent confondues)il est apparu que certaines composantes, HjedzS O2yydzSas yQSil
analyseées.
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4.1.1 Bréhaf{CotesR Q! NJ 2 N

Figurel8: Vue aérienne de I'lle de Bréhat en &yee © LECLERCQ Olivier/hemis.fr/Alam

La communedef Qde-Bréhatquid QA Yy 1 SNB&daS> 02YYS @dz LINBOSRSYYSy
fréquentationsQ S & G L2 dzNJ f QAy a il yi O 2df iaSapaiitd Ge ciuetraders O2 Y LI2 &
f QA Y RAt&k deSatisfactionS G RQdzyS LI NIAS RS tF 02YLRalyids
travers la capacité des infrastructures a accueillir des usages et des usagers

At I adzA S RQdzy Sy éoeRiplesSdé Laddelbliek ch@géd d& missjon tbudsik f

RdzNJ} 60fS t Tlede. XEKNES RE £ QS0GS O2YYdzyAljdzS | dzQl dz D«
la communeravailgitat QS 6f A 84 SYS¥ A ER NHzK Sunedifiife Rfr&udn@anbrs
journaliereque SNJ A G o 4SS adzNJ t QS @hdaffoilziies Bsldersdes viditalsE RS & |
en fonction de la fréquentatioB G |j dzZA & QF LILJdzA SNI A G S3IF € SYSyd adzNJ
accepter (par exemplepmme a Chauselg question des saairespublicsest une des problématiques

majeures du site)Cette méthode est largement inspirée de celle ajéié utilisée a Paquerolles

Cependant et contrairement au casfarc national de Poi€ros(PNPC) Sy f QI 0 a4Sy 0S RQSy
les différerts acteurs, le maire de la commune disibR S LJdzZA & HnaHM RS fF LI2&aA0A
RS TNBIldzSydGlGA2y YFEAYLEFE |dz (A (G NBeloRSonfe viet, B2 (G SO A
la volonté du mairétait R Q- LILJE A |j dzS NJ da¥ QadnS38lizA © 2 y @5 NdRIe{BY2 Y 02 YY S
Pomuerolles celuiciétaitNB & 2 € dz £ AYLIR2ASNI dzyS tAYAGFGA2Y LI N dz
At RAFFSNBYOS RS / KIdzaSe ljdzaA Sad | OddsStftSyYSyid R
f éfude portée par le stage de Théo BgiBlriand sur la réactualisation du diagnostic de fréquentation

etcea il 38 ljdzA LR NIS &dzNJ RS LINBYASNB & , NpmArhuSeda 2y & & d
f Qde-Bréhat est plus avancée dans sesauxett S mn 2dzZAy>X t I+ adzZA (S RQdz
maire de Bréhat, la commune est devertagremiére des iles du Ponant a limiter sa fréquentation.
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Ainsj elleassume désormais role de figure de proue dans ce domdindzLINE & R Saoradbé & dzdzNE
plusieursdQ S vy (i NBont&hauisegidz Sy 02 NB QI ,N&pksentl&es quéstas s el y | v
fréequentation] I O2YYdzyS Sad0 RS@SydzS LI NI fF YsY8de OOl aAzs
O2RS RS f{ QSo 82)podr yiyfed ¥aSrggiientation par des quotas (les autres sites ayant
LINA@GAE SIAS RSa AY(iSNRAOGAZ2Yya RQlFOO8a 2dz RS fI Ol
[ QF NNB4H S HYoe L2 NI Fy G NB It SYSyilapplicRig/en BSt uri néakimuts & +  f
de 4700 personnes sur Qnf S Sy iNB S wmn 2dziff Sl -eRisieténBe np | 2
8h30etl4hond® / SGGS NBItSYSyil (A 2ekcurgiénisied ét hakMouriditedzS (1 2 d.
0ftS LINBYASNI 84S RAFTFSNBYOAIl yi nRidguriefed2e/sRvisitd). Bd f S T |
théorie, les plaisanciers sont donc compris dans cette réglementation, en revanche, dans les faits, rien
yQSad AYyRAIldzS t £ SdzNJ adz2Si Rlayndise énSapplicgtiontdallaA Of S a
réglementationpour ces usagersembledong comme partout ailleurs, particulierement complexe

(cf.4.1.6. Pour éviter un développement des NUC consécutivement a la régulation des flux des navettes
comme ce fut le cas & Porquerolles@ I LINB & f S YduioNBwlidw& 2023\ Brkskecdri
arrétéaSiS RSLIR2AS LIRdzNJ AYGSNRANB fQF 00z2zadlk3asS RS 0Sa

Surles#00LISNE 2y Yy Sa | dzi2aNAR&aSSa £ RSOl NJdzZSNJ adzNJ £ Qnt S
RQlI 22 dzi SNIISHWWANWNFFA HEESYLIISSa RS tF NB3IdzA FGA2y 060
j dZQSY @ANRY nnn ljdzA GNI @SNESNIASyd Sy RSK2NE RS f
une journée a la régulation serait appliquée, la fréquentatiomo@inerait les 340 personnes.

[ QF6aSyO0S RS NXB Jetis ktih paztiyde LUBNE senSide est &QliGuée par le fait

jdzS f Q202SO0GAF @ArAasS Said dzyS I (Djouinteg dépadshidnt ISsauil LI dza
de 4700 gersonnes en 2022 es pics étant exclusivementobse®¢/ aSYlF Ay S Af yQl LI
RQS( Sy RNEBlestwldkeNdsds (5SS aYdgNIS s t QF 60 A4Sy OS hI@est jhsBfidedzt | (A 2
par le maire par un double objectikredonner de la lierté et de la souplesse ainsi que par

f ofsenation despremiersretours vers le continent des excursionnistggetir de cet horaire.

Ala suite de la saison, undatge concertatom S &G LINB@dzS LI NJ f QF NNEGS | @
concernéspoMJ dzy NB (12 dzNJ RQSELISNASY OS adzNJ £ LISNIAYySyOS
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4.1.2 Parc national de Pegros(Var)

vai [ 5

Figure19: Port de Porquerolles aved NS & lj'Hy@rgste second plan et les massifs camttinix erarriéreplan Crédit
photo : Ports Toulon Provence Méditerranée

Delamémemaniére que la commune de Bréhpour établir une limite de fréquentatioaJa demande
de la métropole TouleRrovenceMéditerranée, en lien avec la commuRe | & B Rd8 dafional de
PortCros(PNPC} Y Sy S dzyS O2y OSNIil GA2y ljdzA F O2ylRdzA( ¢t
difféerence avec Bréhat étant que cette concertation a abouti & une réguéatRorquerolles quant

NEBKEFG yQI &Qfi0Q3NR SNB dzasSA0 Hf S&aimBaséfufieddgilafian par nO G S dzNJ
arrété). Le PNPC (Jungmaetral, 210 I y 2041 YYSyYy i YAa SidicsigkRasy OS | dz
de satisfactiom lj dz§ € S& OKAFTFNBA RQAY Al A aetdeCpéraofngs LINE 3 N
débarquées. Bur définir un seuil de fréquentatipiha ainsi pris le parti udzy’ (i pludzie 50des
visiteurs génés par la fréquentatighQ S G | A (i LJetde talx@OfRegdéntatoh &rrespondant
ces 50% été adoptépour sedi (soit 6000 visiteurs débarqués par jour a Porquerolles).

Tout comme a Bréhanais de facon plus approfondiea déployéune réflexion plus large comprenant

G§2dz0 S dzy S LI y 2(thtablé&u 3RMiAvigrRenOdonapEtezNedlui cité ebnsidérantla

capacité de charge physiqueSa AYRAOIF 1Sdz2NAR yQ2y (i (2dz2iST2Aa LI a
réflexionl dzlil 2 dzZNJ Rdz a SdzA f S| 0 treles batiiers end2682f quRs@ gayt&enO K | NJi
désormais des quotas de répartitonpourles 8 1 OA AA 0 SdzNE |jdzQAf & a2y d I dz
chaque jourdont 4000 uniqguement pour la compagnie s@légation de Service PubiSf). Il est

ici utile de préciser que le choix du seuil @06 @A aA (G SdzNAR LI N s yQSai
I dzZaYSyidldAazy RS t1 02d2NDS Rdz (F dzE RQAyal GA&ATFI OG A
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de fréquentation) une fois ce seuil atteimtais a une dimite de changement acceptablepour les

différents acteurs (les 12 compagnies maritimesncernées le Parc national et les différentes
collectivités ainsi que Birection des ports de la métropole TouBnmovenceMéditerranée) impliqués

RFEya f QSft | 02 NXds bateflersRE & & f [1Oge 1268, 3§ &vait éfyfait le constat
SyO02dzNY 3SFyd 1jdzS €1 2Fdza3S SalrAd NBStESYSyd | LILX.
20aSNIPS |jdzQdzy aSdzZ RSLI aaSYSyid &adzNJ OSGGS alArazy
de la dizaine deontrdles qui ont été réalisgsur la méme période (Joly, 2022).

Alain Barcelo, responsable scientifique du PNR&isepar ailleurslj dzQA f vy Pas kdeaied § RS
ROAYRAOFGSdzNJ ljdzA LISNXYSGGS RS YSadzNB NIPdrchatidhal LI OA G S
de trouver unLJr Y St R @rindale)®t®$ %egétals, qui ne serant pas trop sensible a la
FNBIjdzSYydlF GA2Yy LR dzNJ YSadzZNENJ STFFAOI OSY &Eydifet, idQ A Y LI Ol
nombreuses espéces sont considérées comme smsibles a la fréquentation pour servir de bon
indicateur caravec les niveaux de fréquentation observés sur Porquerobdiesci disparaissent de

f QS&LI OS 20604aSNBSP / QSad LI NI SESYLXS tS OFla RS yz2
enarriereLJt  3S ljdzA RAALI NrAaaSyid Rsa fSa LImBYireaSNAE RS
probleme posé est que les espéces ne sont pas uniqueseasibles a la fréquentation. Alain Barcelo

prendr Ayair f QSESYLX S RQdzydddBd diR&A f BN OISSH atdzN$ @ISt dzb NI
sousmarine sir les populations de gorgon¥s: A & lj dzA aQSaid @dzS Ay (cBUNNE Y LIdzS
de chaud» cetété-la qui causa la mortalité de plus de 50 % des individeiPNPC est néanmoins

toujours a la recherch® Q dzy” LJ- y S §ui pRrd&téit i nBslirer cette capacité de charge
écologique et réfléchit actuellement a exploiter les chilopodes pour(lcaia, 2019t Lorio et al.,

2020) Cependant, Alain Barcadonvientque les élus sonesdz@dSy i LJ dzi RAFFAOAL Sa ¢
leur parle de chilopodemettant en évidence que les aspects samonomiques sont beaucotigciles

a prendre @ comptepour les élus.

Ly StSYSyid ljdQAat O2y@ASyd RS Ly R NdgueBafion &2 Y LG S

t 2NJjdzSNRffSa Sadagz Sy LINIfftstS RQdzy RS@uBest2 LILISYS
avancé par certainsine augmentation du prix du trajet vers Porquerdlledy, 2022)Ce qui pourrait

avoir pour effet de découERS NJ OS NI F Aya @A&aAGSdz2NB ljdzA y QI dzNI¥ A Sy i
Ff2NB ljdzS tQ202SO0AF FFAOKS yQSaid LI a RS NBIdzZ !
ailleurs mis en avant par Joly (2022) que compagnie délégataire dervice public doit respecter un

cahier des charges contraignant pour un opérateur prihé fait de cette régulatian

Pour une applicatiosimilaired dzNJ / KI dzaSeé > Af 02y @A S ypRulRapecsl dz LINS |
localesadaptées. Au vu detravaux menés a Pe@rosjl ne sembleependanpas évidenR Q Sy  NB dz@ S |
I SO f Q20 2lBOYIRFORDSYZNIGANEMNI S L2 dzNJ YSAdzZNBNJ € OF LJ
Malgré toutes les étudesug le Parc nationala pumeneax A lfJ2 dihgtarit g@snon plusréussia

0NR dzOSNJ RQAYRAOLF (1 SdzNJ |j dzA éduddryiiguEMatmh BSddlb ikfarmef que €O LI O A
RSPSt 2LIISYSY i RQdzy Ay RA Olkpakiddsdul debil deJBeyierdation M3 A 1 R
externalités négative engendréespar lesvisiteursRS LI 8 aSNF ASy G tS&a SEGSNYyI
F LI NG Sy d ySOSaarits dzyS SiGdzRS Lipaslrodeg despéOaigeS O2 v 2 Y
capable de mener a bien cette étude sur leur $e.fait des difficultésssociées a la mesure de ce

domaine, aucun desutres sites choisispour ce parangonnag¢ QI YA & Sy L} I OS RSz
économiquesLe contexte insulaire commun du PNPC et de Chausey semble indiquer que de pareilles
recherches que celles évoquées parilBarcelo seraient nécessaires pour définir la capacité de

f QI NOKA LISt @
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sociale

par lesvisiteurs dans le
village

Domaine Critére Indicateur Paramétre
Capacité de charge
économique
Capacité de charge
biologiquéécologiqus
Déchets ménagers Nombre de tournées de ramassage par jour
Eau potable Nombre de dépotages par période de 6 jours
. Nombre de faux sentiers sur le transect nord @
Faux sentiers
PortCros
Infractions marines b2YONBE RQAYFNI OGA2Yya
E‘:r“;]‘:;l‘it(';”fésr:”c')ha'res b2YoNB RQSOI Odz2t GA2ya
\[jedettedtf) st |NBHEAESSA 2dz NBOLF Yy
\ up ASOdNAGSE oNI yOF NRII
interventions de secour
Fréquentation du
sentier de la plage du | Nombre decontacts entre 1t 30 et 12h 30
Sud
Usages et Frequentation de la Nombre de visiteurs dans les zones de défend
plage de la Palud
usagers ~ -
Frequentation de la Nombre de visiteurs sur les zones adjacentes
Capacité de charge plage de la Palud )
hysique isi . A
Pysiq :gf’(')tjr“rs enattente du |\ ihre deA & A G S dZNE & dzNJ £ O
Doublement des Nombre de bateaux en supplément de la char
navettes du quai de pierre
Fre_quentatlc_)n du terre Nombre de visiteurs a 1630
plein portuaire
g(gllj.p?(t'?nl\? Je\ls}pc;stées Bateaux en attente de places au port entre
. . 12h 30 et 13h 30
journée
Occupation des postes| .~ ~ = s < o
2BOF YF NNI 38 ¢l dzE RQ200dzLJ GAZ2Y IRSH
. . : t SNA2RS RS f QF LILJX A Ol {
Risque incendie .
des massifs
Sécurité | Capacité de mise en
sécurité des visiteurs e| Nombre de visiteurs par jour
OFa RQAYyOSy
Perception de la foule
par les visiteurs sur les| Résultats des QCM
plages
Capacité de charge Bienétre Perception de la foule

Résultats des QCM

Impression personnelle des commergants

Perception de la foule

Impression personnelle des agents du parc

TableawB:¢ | 6t S dz RS

02NR RS ¢t

OCrdstl'dpreBeggerB & Le®krie k2A1E) R S
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4.1.3 PetiteTerre(Guadeloupe)

Figure20 : Photographie aérienne des deux iles de PEtitee Gédit photo: Réserves Naturelles La Désirele de Petite
Terre

Du coté dda Réservdlaturelle Nationale deetite-Terre(RNNPT)I pardt important de débuter cette
présentationdu siteen précisant g dst composé de deux iles, TedeBas et Terrele-Haut et que

aSdzZ S f QdeBaS eskafcessifeNaN@and public. Teese | dzi y QSad Sy STFFSa |
gestionnaires et aux scientifiques pour des rastencora S NI G A 2y RS etin@phehh N2 y y S
RS LINBASNIIGA2Yy RQ2A&S| dzE . Lf DodKrSataketidu Gidrat WSest £ | LIS
LINE LINRSGFANB RS f1 LINILGAS OSyidNItS RSa&a F&dzE nt Sz
quiy adélgué samissiode3SaiGAz2y t f QhbCo

Un diagnostic sociéconomiquea été menéen 2016(BIOTOPE, 2016) pour réaliser une analyse des
retombées économiqueimdirectes et indirected,J- NJ £ S 0Al A& RQdzyS llésfljdzs (S
indiqué dans ce rapport quelecd dzA A Rdz OKAFTFNBE RQFFTFIFANBaAa RSa
approche des retombées économique¥ | A & A & df@ay SvaiyYSyd FILAG SaGF G F
duquelles externalités négatives apportées par la fréquentation dépasseraient les externalités positives
induites (ici identifites commef S OKA T TsNiBs crigiskristes beh fifs aucun indicateur
SO2y2YAljdzS yQSaild dziAfAasS gé2dizNetteyBserdeN@Nga)f la O LI C
composante écologique y esh revanche bien intégrée, contrairement a Forbs.Cette capacité

écologique est mesuréad LI NII A NJ RQAY RA OF S dzNR dz@OMIOA LI ENNISAT LY (N
signaler comme arbitraige I dz LINB YA 8 seimtdeedaffet Rakisé du juger scientifiquement

%

Rdz 62y Sidld RS alydsS RQdzy SO24e4ai 5o SepantlayfitiicetNS | £ A 2
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o

StilFdG &8 o61FaS adz2NJ RS& Ay RAOL (S dzNdax (caddriaiNg plagé dzE S C
LINAYOALI £SO 0O0QSaid f QF yiKNERLIR AL [akafdce §ndekgétdignli Y
indigéne». { dzZNJ f S&a | dziNBa SO2aeailisyYSa ({SNNF zoisdalka =
patrimoniaux» qui est utilisé pougvaluer la capacité de charge écologique. Cette démarche présentant
néanmoins des inconvénients qui ont été évoqués précédemment sur le cas duFeNP&s
sO2aeaitisySa YIFINARya Rdz £ 32y3x tQSidlFd RS lavayisS Sai
RS ljdz-r RN & RSTAYAa&a FfSFEG2ANBYSyGs fQS@2ftdziAzy &
photographies aériennes, de maniére plusurprenateX  LJ NJ f QSNRBAA2Y Rdz (NI A
LINR y OA LI £ S des 6cysysieniess mari@ss dehotis du lagores mesuré par le nombre
ROAYTNI OGA2ya fASSa t I LISOKS AftsS3aFES 060S | dzA
charge écologiqu¥ | A & LJ dzis G €F OF LI OAGS RS OKIFNHS a20Al f ¢
mammiféres par les gardes, gestionnaires et autres acteurs.

5Frya £S OFRNB RQdzyS LRGISYdGASttS | LIWXAOIGAR2Y RS
RQFRYSGGNB jdzS tSa O2yiNIAydSa S tS8 Oz2yaiSEGS
O2y22yOldzNBE alLISOAFAILdZS t fF Ddzr RSt 2dzL.JS F2yd | dz
complexe. Néanmoins, il demeurécessairele prendre en compte le cadre méthodologique élaboré

pour ce territoire, quést lui transposable au domaine des (diais.

Capacité de charge
Type Parametre Loin d'étre atteinte Proche d'étre atteinte Dépassée

Etat des écosystémes terrestres : cocoteraie et plage]
Etat des écosystémes terrestres : sentier de découve;
zone du phare et des ruines Absence de pression d'origing Pressions faibles Pressions importantes, premiers
Etat des autres écosystemes terrestres anthropique constatées impacts constatés

Etat des écosystémes marins du lagon
Etat des écosystémes marins hors lagon

Impacts modérés a forts
constatés, incapacité a fournir
les services écosystémiques d|
régulation et
d'approvisionnement

Capacité écologique

Capacité d'accueil des infrastructu Occupation des mouillages pour petites embarcationdDe 1 & 5 bateaux 6 a 8 bateaux 9 bateaux plus de 9 bateaux
P Occupation des mouillages pour grosses embarcatiorjsnoins de 12 bateaux de 12 a 16 bateaux 17 bateaux plus de 17 bateaux
» " Capacité des gestionnaires a intervenir en cas d'infra{Moins de 5 interventions par |5 & 9 interventions par | . . . . . .
Capacité de gestion pact g N . par | Par| 10 interventions par jour Plus de 10 interventions par jo
ou de risque dintervention jour jour

Premiéres incivilités et

. . . Incivilités et tensions entre usagq Incivilités et tensions
Climat appaisé et détendu  [tensions entre usagers

Perception des visiteurs de lincivilité et des tensions

entre usagers 4 ressenties réguilerement perceptibles au quotidien
observées
Capacité psychologique des visite{ Satisfaction des visiteurs en haute saison quant a la . . . |Entre 21 et 40% . 5 ) . y .
P Psys 9 . d Moins de 20% d'insatisfactior] _. . ° Entre 41 et 50% d'insatisfaction |Plus de 50% d'insatisfaction
perception de la foule d'insatisfaction
Satisfaction des visiteurs quant a la découverte de la . . . |Entre 21 et 40% . 5 . . . .
g Moins de 20% d'insatisfactior] _. . ° Entre 41 et 50% d'insatisfaction |Plus de 50% d'insatisfaction
faune / flore dinsatisfaction
Capacité physique Qualité des eaux de baignade (classement selon la Exellente qualité Bonne qualité Qualité suffisante Qualité insuffisante

directive 2006/7/CE)

Tableaut : Tableau de bord de lapacitéde charge de la RNi¢ Petite-Terre, d'aprésBIOTOPR016)
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4.1.4 Seplles(CotesR Q! NI 2 NI

Figure21: Tle aux Moines. Crédit photo : Ouest France

Du coté de la réserve naturelle nationale Geptiles, un travail autour de la notion de capacité de

charge a également étréalisé. Cependant, il convient ici de rappeler que contrairementitede
PortCrosetde Petit¢ SNNB ljdzA 2y G FlL A G | LISt t dzy 6@2ANB LI
pour étudier la questionesSeptllesy Q2y i RA&LI2aS 1jdzS Rdz GNJF SFAf RQd
mois{ AX Lt f QA aadzS paddé impobéde skdil deYrégyedtationicommg @ahs les autres

sites choisis pour ce parangonnage, le conservateur Pascal Provost considére pourtant que cette étude
Fdzi G 2dzi &l dzF adéh men@K&SiQurnis des ifffantatohstinBressantisréserve et

a son gestionnaire (ici lague de Protection des OisealRQ).{ St 2y fdzA X f Q2062SOGA ¥
SGFAG &daNIi2dzi RS NBFtA&ASNI dzy Sl d RS& tASdzE RS f
compris au sens large, synyone de la notion de sociécosystéme)f A f QS (i d&OSH RS/ 0/ Fy@X|t
LI2dzNJ f QAyadltyd LIa SiSufildzNREERBLS RRSYE SyYzaz A 202 YR
prédomiray 1 3 €S GNI @I Af YSYS | dz2N} Sy NBJI ¢ifféiéris LISNY A
I OGSdzNB SiG &SNl LINRPoloftSYSyid LIRdzNBdzA @A t 1 &dz
prédominant pour les gestionnaires.

Af QA &4adzS RdsurdaNchpddité de cher§eydss Skgs et contrairement aux autres sites
observésA f I LX dzitd SGS Y2YGNB [dzS I OFLIOAGS RS (
RSLI 84SS adzNJ £ S& ONR 8 NB & (2@E.8) débyfeRangdlh coscliich desdna Sy
rapport universitaire de la maniére suivanté [ Q $eémtieR Bettre en avant un contexte
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environnemental et sociahin »Ala suite de celal précise toutefois enuarcantses propos queeluk

OA &S R2A0G RQs (i NSDeInSmMEBProvostA2021)Rndigué B cettdNiBaintomID S ©
quelafréqug G GA2y Rdz LWzt A0 yQl LI a RQSTFSE yS3IAFGATF @
depuis le début des années 20980 9y NBJlF yOKS> aQAf LINBOAAS LI NI I
relation entre le nombre de phoquesisobservés surelr site et le nombre de bateaux présents au
YsYS Y2YSyidas Af 22dziS 1ljdzQAt aSYof SNIXYAG jdzS €I
f QF NOKALISt | SO dzy RSLX I OSYSyi @OSNER tSa T2ySa f
fréquentesn o0t N2 @2aiGX Hnum RQIFILINBEA 9ffS2d2SGX wnmnood
t 2dzNJ  62dz6ANJ £ RS deSdatalb(a018Pénséesudia notloyl de>caphcéSdéd dzR S
chargeappliquée amSeptllessQ S & (i dswdleklEéPents suivardmumérés dans ableaus. De

fI YsYS YIFIYASNBE [[dzS LIdz2NJ f QSyaSyotS RSa | dziNBa 3
charge sociale été étudiée. Il y est par exemple fait une distinction entre la perception de la
FNBIjdzSydlFGdAa2y LI N f Sa en@embld deSwagdrs (Bdme §i Hansilds tailsalaF I O .
métrique correspondante a cet indicateur est le taux de satisfaction de visite globale, ce qui implique
dzy S SEOQOf dzaA2y RS& | dziNB&a dzal 3 S NMoingsidd setilSau lad A & A (i ¢
présnce humaine est tolérée). Contrairement aux sites de Bréhat, du PNPC et des Cataisales

la méme maniére que pour la RNN de Péfigere, un critérdiologiqguel SGS YA a Sy dzdzdNEB:
distinction entre 3 indicateursle premier concernant lelsabitats(sans plus de précisions dans le

rapport fourn)T £ S RSdzEASYS NBf SOl yid RS I FldzyS £ (NI O
enjeu majeur du siteet enfin la flore a travers une analyse des dynamiques de végétation au moyen

de suivs botaniques réalisés tous les 5 ans selon la méme méthoddl@giedt important de préciser

ici que, contrairement aux autres territoires étudiés, la réserveSeégsilesapplique une différence

entre des indicateurs biologiques et écologiques. Ainstritere mentionné sous le titreirteractions
Hommeé&Nature» se rapproche plus de ce qui est dans ce rapport nommé la capacité de charge
écologiquea la différence du @ere «indicateurs écologiques qui fait mieux référence a la capacité

de charg biologiqueg(cf. 2.3).0Ont également été mis en place des indicateurs quantitifé le but

était de mesureprécisément la fréquentatiode I'lle aux Moinestoujours dans un objectif de réaliser

dzy SiGl i RS& tASdEtQA2YEEGt DR NEDRIFAzS QOSYEQBHASY NBI

Perception de la fréquentation des visiteurs

Satisfaction des usagers

Indicateurs de qualité
Connaissances et respect de la réglementation (hausse ou baisse des infr

Qualité des services proposés

Habitats

Indicateurs écologique| Faune

Flore
Indicateurs des Suivi colonie goélands
interactions
HommeéNature Protocole d'observation : visitggaune

Transport de passagemaisance

Indicateurs quantitatifs| Fréquentation des sentiers (répartition, densité, saisonnalité)

Nombre de personnes sur I'fle et variations temporelles

Tableaws : Tableau de bord de la capacité de charge de la RNN déeSdftprés Cavadi(2018)
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4.1.5 Parc national des Calanqg(i#suchesdu-Rhone)

o, I
-,".;

Figure22: Calanque de Sugiton. Crédit photo : Vagabondage d'une réveuse

Ala différencedes autres sites choisis pour ce parangonnagdiariNational deCalanquegPNCY Q S &

pas insulairenais est rattaché au continent (du moins en grande majorité, ménrecropte sur le

territoire du parc quelques iles comme celle du Fridddfamment connectéa la métropole de

Marseille, le parc recense environ 3 millions de visiteurs par an, ce qui est le chiffre le plus important
parmi les sites sélectionnés. Il eattifois important de noter que ce chiffre est complexe a estimer du

FILAG RS f1 YdzAf GALX AOAGS RSa LBRNISa RQSYGINBS LkRid
Frédérique Figueroa, responsable du pdle accueil des publics et mobilisaty@mratgour le parc

national, nomme une kyperfréquentationy f I RSOA&A2Y RQI LILI Alj dzSNJ dzy
été expérimentée en 2022 puis reconduite pour les 5 années a §20282027) ne concerne que la

calanque de Sugitaet des Pierres Tombédsy S & LJ OS RS ¢dZp KSOGI N®a LJ2 dzNJ
hectares (dont 4300 en domaine maritimet8p nn LJ2 dzNJ £ S). OdzdzNJ G SNNB & (G NB

Ala différence des autres sites, le PNG@&S & (i Lalerient antél®9Sé\a la notion de capacité de
chargedans sa globalit@our appliquer un €ontingentement’ sur cette calanquenaissQ S & G LJ dza
ALISOATAILdzZSYSYy i AyiuSNBaasS t fI OFLIOAGS RQIFOOdzsSAf
physique (cf. 2.3.1)Ainsi, bien qualdimensiorsociaé de cette fréquentation soit étudeécomme sur

tous les autres sitedes études de perceptions de la fréquentation sur la calanque de Sugiton ont été

™

7 Le terme «contingentemenny  dzi Af A&S LI NI £S tb/ Sai AOA aeyz2yevys
maximale de fréquentation pour la calanque de Sugiton
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réaliséesa posterioride la limitationpour analg SNJ f QF OOSLJil 6 A f A (eBnoReéd f I YS
Y2y (G L32dzNJ SGFof ANI dzy aSdzait 4 endst Ndiméné pRu dzguti O LI
YIEGdzZNF €t Aa0S NBFEAAS FAYyaA |jdzQdzy & dzi @ Rourlddirdr (i 2 3 NI LJ
leur seuil (ou contingentement), le PNCS &0 Ay i SNB&aasS t fI OFLIOAGS RC
aprés avoir évalué la surface balnéaire disponible pour les usagers, ils ont défini une surface minimale

SY Yu LJ NJ aSNIA SljidzAS HoaRSdzif AR ANRNE R Sdze S @l LI OAGS R
par jour Au vu de la différencenportante constatée entre ce seuil établi au vu de la configuration
physique du site et des pics de fréquentation observés de preS@@ \Bsiteurs par jour (Parc national

des calanques, 2022), il a été décidé par les différentes instances du parc (le censiifjse] le

O2yaSAat SO2y2YAIljdz2Ss &a20AFf SG OdzZ Gdz2NBt Sia €S Oz
individus par jour en considérambtammentlj dzS f S& dzial ISNBR LINBaASyda RIya
G2dzi S £+ 22 dzNY S Sdork yinitdrmowedss S5 (Y SljYI&EA fA tSEIA AGIBS O2yaAF

minimale pour chaque usager qui avait étilisée était relativement importantd la suite de la saison

2022 ai cette limite de fréquentation a été appliquée (de début juillet a filit)ad aété observé que

si la jauge de réservation gratuite mise en place était systématiqguement attaipandantdans les

faits en moyenne 250 visiteugésaient réellement passés dans la calanghaque jouy un chiffre qui

aS NI LIINE OKS Rd@linitialemedt-défihiedA § S RQlF OO0dz

Si cette limite de fréquentation est relativement restreinte spatialement, Frédérique Figueroa précise

j dzS YIFf3aINB fSdNE STF2NIa RS O02YYdzyAOFiA2ys OSNII
pour pS Y S i NB Nidserblg/du pdrctnational des calanques, ce qui a eu pour conséquence de
diminuer la fréquentation globale du parc. Néanmoins, les enquétes de perception de la fréquentation
menéesohYA &4 Sy SOARSYOS RSa NBG2dzNB LigéprouvdieRtaun RS f Q!
sentiment de réappropriation du lieu, ce qui a encouragé les élus a reconduire la mesure pour 5 années.
5dz OtGS RS I O0OA2RAGSNEAGUSET aA I dzOdzy AYRAOI (i SdzN
NJ LILI2 NI RQI O A @ardingtional $les eatangues, R@22) indique que « les premiers suivis
scientifiques permettent de déceler quelques indices encourageants sur la reprise de la végétation dans

les zones trés dégradées|l convient de nuancer ces propos en rappelant quéNpod QI F F A NI S NJ
certitude, des suivis sur le long terme seraient nécess&nese qui concernes codts relatifa cette

mesure de gestion, le PMCINA & Sy OKIF NBS f QSyaSyof S m®Beurbs2 LIS NI
et ce en dehors des moyghumains consacrés, la principale source de dépense étant la communication
autour de la mesure de gestion, élément essentiel a son acceptation par les usagers. En rapportant ces
chiffres au nombre de visiteurs ayant profité de la calanque de Sugittd$rst QS E LISiNSstY Sy G | {
possible de notedzyy O2 HWi RQSYQGANRY wmMp € LI NJ Ay Reic@hrRdza of |
leur est pas incombé).

5Qdzy LRAYUG RS @dzS L) dz& 2LISNI A2y Yy St T LBsENE Il 43 dzNE
de réservation gratuit@ été cré& & dzNJ f QI LILJX A OF G A2y Rdz LI NO ylIGA2YI
désirant se rendre dans la calanque de Sugitivedtainsi prendre leur réservation 3 jours I G+ y OS
dz YI EAYdzy S 2dzalj dzQsite fols régedia fue Ses planbes Sdeht NdujdriS €

disponibled.J2 dzNJ a Qe mBideyilRstBétessaile précisetj dzQAf Sad Ll2aaa c') S
dzy 3INRdzLIS RS p LISNE2YyYyS& | dz YFEAYdzY ot Sa y¥

NBEASNBI GA2Yy 0 Si | dzeddie plysWéaifois phdisaisonldana la samdoggborRS & S
RS NE dzf SY Sy lentRiéhadg@einEnt JBdedsite quelques aménagemenssied la création

RQdzy LIRAY(d RQAYF2NNIGAZ2Y oSG Sy OFa RQFroaSyoOoS RS
Fdz yAGSI dz Rdz LI2 Aevadh Y RGA yi (i NI S NIEIKINGD Knodeiui réahsaitzy S S j

R
y
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unfiltrageSy F @Ff £ f QSYWYNBR YRS I il yOl €ISyl 8B a SNl GA2y &
FEFAKO2RS RA&AUGNAOGdzS &dzNJ f QI BEdlshippléent, désyécodandies el NO |
équipes de gardesoniteurssont appelés dntervenir et aréaliser des contrdles dans dalanque
potentiellement accompagnés de verbalisatiofggeub les gardes moniteurs sont en capacité
RQAYGSNIISY AN L2 dzNJ @ SjdeEbtla euk dnigueembuniissign@esdisilidhios a | & | y
et la prévention)Le colt importantde cette mesure de gestiaxplique en partie le fait que le parc

YOFEAG LI & LRdz2NJ LINP2Si RQSGSYRNB OS O2yidAy3asSyidaSys
j dzQAf &SNIAG LiealpdeoX (€ RESNSARH NANE RSO £ dzSNI RI y 3

“ A s 4 oAa

AYLI OG&a RS OSGGHS YSadaNB &adzNJ £ OFflFyljdzS RS {daAAG

Lf &SY0fS AYLERNIFIY:d RS LINBOAASNI LI NI fI Ys¥S 200t
M Rdz O ZhRréhndmént dou &opliquer un quota dans la fréquentation de la calanque de Sugiton
YIA& LlzA &ljdzS €S aAidsS SOUKAD2¥ESdz8 RIOQYRY A F Y a ©ONAdaANA
décision de réglementer sa fréquentation au vu de ses statuts jurdigaeticuliers définis a sa

création

t 2dzNJ T ANB dzy LI NI fcédisgostif appliqiey sBr IePNE &/Chawigedi, A rie se2nifle 3R S

LINBYASNB @dzS LI a LISNIAYySyd RS aQlF LJJze SNJ adzNJ £+ Y
RS NO®I LISt | dz @dz RS f QSOKStftS RQILIWIX AOFGA2Y RQdzy
AAYAETIIANS aSyofS Sy NBGIFIyOKS Sy@gaalasSrof S LJ2dzNJ
Grandelle et intégrer cet indicateur dans une mesure dlalLJr OAGS RS OKI NAS 3f 206l
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4.1.6 Synthese

Pourrésumed f Said L2aadaAofS RQ20aSNIISNI |jdzS adzNJ £t QSyasSy
la plus remise en cause et la seule qui est régulée par un seuil de fréquentation journalier est celle des
visiteurs algournéed £ £ QSEOSLIG A 2 y -theBrékiat qui @ goséYidar&é parfant sufl@ t S
régulationdesNU®) 51 ya dzy O2yGSEGS AyadzZ F ANBE Af asSvyof$
aux armateurs en charge de ces flux dans les discudsioplsisace demeure néanmoins un élément

important de la fréquentation des sites observés, et g plus encore a Chausey ou il est possible

de noter un fort attachement a ce mode de transport de la part de la plupart des usagers.

[ QSy Ol RNB Y Sy (iderfre dependadt gariciiliergn@st complexe de par le caractére de
«liberté» de cette pratiquelj dzQS @2 |lj dzSy ( plasahdesquydiQ2(L3a 2 a Sy G oA Sy
FSNXYSYSyld t dzyS tAYAGFGA2y SG t dzyS NXIudkedeld G§A2Yy |
NE3Idz FGA2y yOoSad LI a OK2aS A4SS | dz @dz RS I Ydz
O2yaidAaitdsSyid G2dziSa tSa OFftSa RS YA RISieurs désQites dz |j dzA
concernés sont conséquemmeity O2 dzNE RS NBFf A&l GA2Yy RQdzyS %2y
Légers (ZMEL) pour leur territaifePort/ N2 &> £ QF Ol A @A (i Sindveluehéede Ndizau £ S RS
est strictement gérée «les controles des bateaux de loueurs ont été renforcés ¢uti £ QSIS Hn
LJdzA aljdzS (2dziS FOGABAGS O2YYSND# @dyS2022% dzNIA fy/ @ IS NIR K A 1S
deChauseylzy | NNk GS AYGiSNRAG QI O02&dG13S | dzE ol GSI dzE
(cuveaeaw noires et grises) atne ZMEL est déja présente, mais la régulation de la plaisance semble

y étre une histoire tout aussi complexe a géddr.Q K S dzZNB y 0 6 & dz8 fr8Soufliske geRtitn

qui permettent ddimiter la fréquentation de leurs eapour les sites ingaires et littoauxau moyen

RQdzyS NBIdz | GA2Y &A YA fquikdidBentedza étiagplapiés dterrBS FNB|j dzSy
5S YIFIYyASNBE 3IASYSNIfS> Af Sad NBaaz2zNIlA RS fQSyasSy
accorder da communicatioret auxdiscussions avec tous les acteurs pour permettre une meilleure
appropriation par le territoire des mesures a mettre en p&alairer les élus en charge de la décision

dSa Sy2a2SdzE LINBaSyidazr GFyd &2 OA2ft 2qHes(tpbledub). Pour Odzt G d:
R2YYSNIJ dzy SESYLIX S RS fQAYLRNIIFIYyOS RS 0OSGiGS 02y 0S8
limitation de la fréquentation qui avait vu le jour sur le PBM#G les années 20@Q un accord avait

été trouvé avec lesompagnies maritimes pour limiter la fréquentation a f&ras et Porquerollanais

jdzA F @FAdG SGS RS02dziS LI NIES O2yaSAit RQIRYAYyAAGN
se sont opposés a la décisiminvoquant une insuffisance de cortaéon, ce qui a généré en retour

la trés vaste démarche de concertation évoquée plus haut et qui a abouti & un copgeosisijet,

ta0lt tNR@2ald AyaraidsS adaNJIttF ySOSaalANB O2yFAl Yy
pour pouvoir nener abiensamission 5S FIFAGXZ f QAYI3IS RS OSGGS 2NBEI
passe nécessairement par de la communication sur ces activités. Ainsi, le principal poste de dépense
SYNBIAEAGNB LRdzNJ f QS E LIS NR Y Sy (ichlahgue ge SigSon dahs leYparé dzNB |
national des calanques fut la communication en amont de la mesure avec pluside/®5 € Rl Yy a dz
montanti 2 G f 3JISYSNIf RS f Q2/AMNI d A®Rtyl NXK AVFITING2Z VI fLINB Sa
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Seuil de fréquentatior]

Quelquesnesurepharesde gestion de la fréquentation mises en place

Domaines de la capacité de charge

Ressources déployépeur étudier la capacité de charg

journalier abordés. et/ou limiter la fréquentatiordu site
hLIGAYA&LFGA2Y RS £ RA T Fvidda détgich®SA.0.1 GSchema _ <& Az
. s A RO B b Ql 62 NR Squsl td de A
Archipel de Bréhat RQ! 00dzSAt S QORY TRINFF ded Ry RS ° . au a‘?ém °
) . . . [ . ) . ” R charge sociale éa capacité de charge
Gestionnaire commune de Oui Information etsensibilisatiomles visiteurs via unefonte de lasignalétiqug(directionnelle, hysiguenour le seuil de fréquentation Inconnues
f QdeBréhat LI yyStdzE RQAYF2NNEGAZYXO zy”qu(:p q
Protection, préservation et mise en valeur du patrimoine naturel PRla
Communication sur les travaux menés
Réserve naturelle nationale Mise endéfends decertains espaceerrestres et maritimegune seule fle autorisée au CodA L fOSESSLIA2
desSeptiles Non débarquement, accés au DPM réglementé selon les espaces les usages et les périodg i ) M aidl 38 RS TAyCaa®08yRS a
: . . . A . - j charge économique
Gestionnaire LPO Renfort de la signalétique relative a la réglementation déserve
Interdiction de mouiller et de stationner pouslbateaux de croisiere
. N ok oA A LA <A N | 400000 euros estimés entre 2017 et 2019. Répariire
Parc national de Poftros P AAANEN) dzy'S GAS b L Obyy$SsS ddN)t 2N dzSNBIbQlo2NRS Lka th O les éudes scientifjues nim&ion de la démarcie [::1
) ) ) . RQI Ol A 2y adzdz@ NI G ¢ NBNIS y-grbsii20mBy | £ RS t 2 NI SO2y2YAldzS Si yQd; PO o
Gestionnaire Parc national de Oui o . . . gouvernancelesS E LIS NA Y S Y ippulitécinigjue
PortCros Limiter le mouillage autour d€ortCros etPorquerolles einstallerdes ZMEL de charge sociale pour le seuil de aUX Communes pour la gestion de la fréquentation sur
Communiquer sur leJF N LJ2 dzNJ G NI @F A-6if SNJ & dzNJ £ QA Y || fréquentation appliqué pouriag q
leurs espaces
/ 2YYdzy AOFGA2Y SG aSyaAroAtAaldAiazy LI dzNJ
) HidzRS &dzNJ £ QF OOSLIGF (A2 RS tI YS&adNB I d ca o A s oA A =
Parc national des Calanques arad 8y RSTSyRa RQééLJI-yééé Vb GdNBE & bQdziAt AasS ljdzS I 130000 eurod J2 dzNJ £ QSyaSyof S RS
Gestionnaire Parc national Oui . : physique pour le seuil de fréquentatiofl f QSELISNA YSy it GAz2ys Sy RS
des Calanques Hoignement des parkings plus en amont anliqué ronres du narc
q Suivi photographique et suivaturaliste pour évaludr Q A Ydkeda iritationsur PPid prop pare.
tQSYOANRYYSYSyi
. \ Acceés interdit au grand public sur le site de Fderélaut et certaines zones du lagon
iU DLE Interdictionde pratiquer toute activité nautique autre que le canoé et le palmasque
Petite Terre pratig 4 q P ¢2da t fQSEOSLIIA2
Gestionnaire: ONF et Non tuba charge économique Inconnues
e LYGSNRAOGGAR2Y RQdziAt A&GSNI dzyS FyONB LR dNO S a
association TTé . . N . . .
bateaux sur les mouillages prévus a cet €ffat réservation uniqguement)
Archipel de Chausey Actualisation de la signalisation sur les sentiers
. ) 2RATAOL (A2 RSALIOBY RY A AR yEHQ KRNSO IO dzS Y 82 _ .
Gestionnaire commune de Non a 4 y 2 W RX y b A Rien avant ce stage Rien avant ce stage

Granville

DSadAzy RS t1 02YYdzyAOF A2y I dzi2dzNJ RS

communication en saison estivale)

Sources Entretiens réalisés aupres dgsstionnaires Parc national de Pe@ros, 2016 BIOTOPE, 2016 ; Ca®a?018

Tableau6 : Comparaison des informations collectéasledifférents siteslu parangonnag
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429 Y OGNBOGASYya | dzZLJINBA RSa FOUSdz2NBE RS € QF NOK

Dans le cadrelu respect du Reglement Général sur la Protection des Données (RSB&)nées
200SydzSa t LI NLANI RSa SyuNBGASYya NBthge dtdgéte y Q2 y i
supprimées a la conclusion de calule 31 a6li HnwHo alya 1jdzQQSttSa ASyid
personne que ce soit. Par ailleurs,deteurs interrogés ne seront pas directement cités dans ce texte

mais seront regroupés énclasses

- Lesgestionnaires

- Les opérateurs techniques

- Les acteurs économiquegegroupant les prestataires touristiques et les différents
LINEFSaaAz2yySta GNIXgFAfEFyd &dz2NJ f QF NOKA LIS €

- Les associatio® Qdza | 3 S N&

- DNRBdzZLISYSyiia RQKLFOAGLI Y (i dmasddsoddelts gutreg du faitmgsS | 4 & 2 (
objectifs et enjeux spécifiques)

0SydzSa LI NJ £ 3IAINREES

(@]]

4.2.1 ComparaisondeSLI2 yaSa 2

Af QA&aadzS RS& SYOGNBGASya érappoficey godtBnimix TEmprangdrd BN | ( A
enjeux multiples8 f QF NOKA LISt @ [ S& | @Aax LI NF2Aa RAGSNBESYI
RQ200GSYAN) dzyS @AraAizy 3At 206l tS RSA LINRendo@rssletl A lj dzS a
notammentdela question de la fréquentation de Chausey et diadaiére dont il conviendrait dgrer

ceterritoire pour apaise©S &dz2SG SLIAYSdzE ljdzA | dzZN} Sdz £ Q2 OO0 & A
cours des deux stages menés

+AaAiz2y RS £ QF NOKALISt Sid ¥FdzidzNJ AYIF 3IAYS

Il semble dans un premier temps pertine® d & QF OO2NRSNJ &ddzNJ £ S FlF AG 1jdsS=
FOGSdzNBE LINBaSyiaSyid dzyS @GArAarzy 02YYdzyS RS f QF NOKA
| KI dzaSe X 0 2 gordeyitsif deNsBampi I€xicaD de la beauté avec elgwessionsomme

« joyaux», «bijou», «magnifique» ou encore« paradisiague». Il y est de la méme maniére souvent

FEAG YSydGAaz2y Rdz OF NI @&BINB) FESYAES RSad 0N INDKREIS Y
f QF LJILIS hature (sdudage pdur désigner cdf dzS R QI dzi NBa RSadesinathy G O2 Y
privilégiée» ou encore un marqueur de territoirey @ / SNI I Aya @2y d 2dzaljdzQr 02y
ses statuts de protection. Il est en effet possible de nqtexr chez certains, les termesike mame

protégée» ou encore dNatura 2000» sontmis en avantiuand il leur est demandé ce que leur évoque

/| Kl dzZasSe SiG 0SS |jdzS f QlPahmanddécasn iLastpasshié ieSratthdBedZNI S dzf
cette notion celle du patrimoine» mentionnée paquelques-uns desindividusrencontrés

Le lien avec Granville ede laméme facarS @2 1j dzS LI NJ dzyS LI NI AS RSa I O S
«manne pour Granvillg 2 dz Sy O®MNtBire rahdidis €n discutant de Chausey QI dzii NB &
acteurs originaires de la région et du bassin granvillais évoquent aisément un lien avéie latfami

f SdzNJ Sy Tl yOS ljdzA f Sa f APQyuh ddsJaokhr? rignédpiicd Stviirdnyiel £ € Q
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possible de parler de gommunauté> ChausiaiseCes mémes acteurs évoquent fréquemment un

champ lexical lié au calme. Il est ainsi possibleotir des termes comme sérénité» qui sont pour

cette partie des acteurs révélataR Qdzy S NBf I GA2y NBONBFGABS | dz £ ASdz
peuvent avoir.

'y RS& OKIFYLA t SEAOLdzE |jdzQé | daddiskofe esidie conStAt& A OA |
queceluitOA vy GilqudiptuNdiand il est demandé aux acteurs ce que représentent Chausey pour
SdzEs Ff2NBR YsYS [[dzS tQSaaSyidAasSttsS LINIGAS RS £ QI N
de nuancer ce propos par la mentifaite par certains de la péche (qui comprend ici la péche a pied

ainsi que celle réalisée en bateau) et des batdhagt étonnant de remarquer a cette occasion que le

champ lexical de la mer est beaucoup mité dans les questionnaires réalisés gaucly Briand

(2023) sur Grand#e auprés des visiteurs en navette.

[ 2NBIjdzQAf Sad | dzSa i AgeyineRaizdébutzi maNe &kt ue SuRlesRDCtRUESS f = A
AYGSNNRISAZ dzy S 3INI y RIS peldlgidi @ IS NIRFOKBIMEEESE &8 dobds S E LINA
cloche» par le biais de nouvelles réglementations contraignantes qui viseraient a protéger

f QSYGANRYYSYSyild {2yl pafeiandapsdtyidince NSZyesads Aroteéstibn O dza S
Fortes (ZPF) et Zones de Protection &egts (ZPRjour Chausegui ne permettraient plus au plus

AN YR y2YONB RS LINBTFAGSNI RS f QF NOKA LISt <bdllesl dzE | O
étaient imposéesNéanmoinsdzy’ 62y VY2YONB RQSYyiNB SdzE &alGAYS |
demeure nécessaire de réguler la fréquentation (cf. 4.2.1., Gestion). Ce futur souhaitable est pour
certains€ S YsYS jdz2y | 02 ywue Visiorjuiypeut &rg/pargerthirs aspedty F | y
contradictoire avec une visiddl NJi I 3S S  1dun\ebpRe@ présgnh@issmalgré tout partags,

qui soit accessibleau plus grand nombre. Cette deuxiéme vision est, soit dit au passage, celle qui se
rapproche le plus de la notion de capacité de charge qui défiratemert une utilisation optimale du
GSNNAG2ANBE az2y SELX2AGF0A2Y t &2y YIEAYdzZy alya
concermési SYot S siGNB RSYIYyRSdzNJ RQdzyS T iNdljl dz8é/miistedl A 2y LI
évidence parcesmémesia§ dzNB  lj dzS I ljdzSadA2y RQdzy @2t dzvyS S3t
les journées 0 les usagers sont les plus nombreux semble particulierement complexe, sinon
compliquée a atteindre.Un autre des éléments qui a également été mis en avant par un des
AYUSNI 20dzi SdzNB | dz adz2S G R Qdzaqualitéi8® A DDerFedgisonth G 6 £ S
notamment migsen causea ce sujet les infrastructuregui sont jugées par beaucoup insuffisantes

pour accueillir les différents usagers de Chausegukstion des sanitaires publics, jugégcientspar

un grand nombrea de fait étémise en avantlors del7 des 22 entretiensUne modification des
comportements des usagers a été évogwémme gquelque chose de souhaitalpleur le futur de

f QI NJOrK deld@Bsdieurs entretiens enentionnantdes comportements inappropriés de la part de

visiteurs venus par navettes aussi bien que de résideiwks plaisancierécf. 4.2.1., Perceptions de la
fréquentation, 3.) Ces comportements jugés inappropriése¥tapour la plupart évoquetians le cadre

RS O2y Tt Ala RQddypesRI¥zaI(yBiSANSersRrasHans NBwsiteurs en navette)

maist § OFa Rdz YIyIldzZS RS N&yadnbn@té ab&r PouehgiudesuNEsy y S Y Sy
GraAA2Yya &a2dzKl AGSSa,laSrés gandéngokitg Ges acteursSonte@ashpokd LIS f

fS a2dzKIFAG 1jdzS tF ljdz2SadAaz2y RS tF FNBIdSyillGdA2y F
acteurs etceuxcisesontportésvoloy G F A NB & L2 dzNJ aQAYaONANBE RIya dzy$S
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Perceptiosde la fréquentation

En préambule a cette sopartie, il pardt ici nécessaire de précisque selon les profils interrogés sur

cette question, les réponses different. Ainsi, il aggparu que les propos des acteurs institutionnels
étaient en regle générale plus mesurés que ceux des acteurs économiques qui avaient bien souvent des
avis plus tranchés.

1) Qualification de la fréquentation

En demandant aux différents acteust y O 2 v (i NSpnsa@& etlcazfaniis qualifiaient la
fréquentation,une majorité degéponsesi Q 8§ & dzi  RWehtde FaXERs aspectplusquantitatifs

gue qualitatifs Ainsi, la réponse qui est la plus souvent fournie dans un premier tempsilegta

beaucoup de monde (le beaucoup faisant ici référence a un nombre et non pas a une diversité

R Q dz& | SlirSdsB2(acbeurs rencontrés, 11 ont abordé la fréquentation faire de distinction entre

la fréquentation de Grandlite et celle des domaines inter et subtidaux. Dans les faits, a la suite de cette
absence de distinctionles acteurs interrogés ont essentiellement émis des remarques sur la
fréquentation de Grae-Of S Sy 2YSddlyd €S NBaidS RS f QF NOKALJ
acteurs qui a pris le soin de faire une différence entre la fréquentation de ces deux espaces org exprimeé

leur perception de cette fréquentation pour chacun dspacesUnautS L2 Ay G |jdzQAf aSyoft
RS YSYdGA2yySNJ Said 1ljdzS fF FNBIldsSSyidlFriAzy RSa L2 NJ
entretiens comme un des éléments majeurs a prendre en comi@bts la capacité de charge de

f QF NOK A LISguisqreSe sujéf1Qdza $&1 S | 6 8 deReBtreljedzInerR. eftde méme

utile de précisercilj dzS 1j dzSt lj dzS§& | OGSdzNAR 2y (i RSOfFNB 1jdzS 06AS)
qui leur était posée sur la qualification de la fréquentationA £ & Yy QS (idmarSopricerré par a LIS OA
OSGGS jdzSadA2y | dz @dz RS € SdzNJ dziAfAaldAzy RS QS
fréquentation sur leurs activités.

{A tQSyaSyotS RSa | O0Sdz2NA aQl OO2NRS adzNgdéls Tl A
météo et des maréed, ressort de cette questionle la qualification de la fréquentatiales réponses

trés diverses.Au sujet de Grand®f S (G 2dzi RQFr62NRXI OSNIFAYyaA RSa
représentant les associations, estiment que lafrggier G A2y & Sad GNBLI AYLRNII
saison estivale ou du moins sur les mois de j@tledi @ t 2 dzNJ f QA f f dza § NENE A f
LINE LI2& RQdzy RSa «uileth@azNB Q8B Odzy 8 NHEHE & T 2aNXeS FNBIj «
YIEf £ [ 0a2NDSNI fF FNBIldSYldlF A2y OX6 I» @&tiel NI A
partie des acteurs estime que la fréquentation de Grdieleest «aisonnable>, ou encore
«acceptable}] £ f QSEOSLIIA2Y FRoBibrdjddrSelirg \dadable enFor@tion dv Holikur S

mais qui est généralement associé aux grandes marées (pendant lesquelles la météo est clémente sinon
favorable) En dehors des acteurs qui ne se prononcent pas sur la question, il demeure un seul acteur

~

éconamique quiestime que la fréquentation de Grantdeft S y QSa i LJ & 2dz LISdz A YLR

Au sujet de la fréquentatiordd LJ 'y R QS I elzadReGrs niefehphud I plipa$ én Avarit de

la méme maniére que pour Grantle, une fréquentatio trés dépendante des conditions météo et des
YENBSad {St2y €I LX dzLJ NI RSa FOGSdzNE ljdzA 2y i |06
importante en dehors des périodes de grande matée.des acteurs rencontrés a également émis

f WI & & Swailitek Ril/est inéedssaire de faire une différence entre les navigants (de fait des
plaisanciers pour leur écrasante majoriéjabitués» et « occasionnels. Les habitués, connaisseurs
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des fonds, se permettent de navigledz a SA Yy Ra&hs dedspddaKsbiddusement évités par
lesoccasionnelgui préférent ne pas tenter le diable dans une zoléeanarnage et les courants sont

trés importants». De fait, & majoritédes acteursayant abordé le sujgt QF OO02 NRS adzNJ £ S ¥
certains secteurs sont fréquent@ar les plaisanciers A & R QI dziNB& RSYSdz2NBy (i LIS
FNBljdzSydsae /S O2yaidld Sad ousedilJABa MaiNG  B@A2 6S3aSINY
fréquentation relativement importante sur des espaces relativement limités, notamment autour de
Grandelle, les jours de grande marée (et exacerbé par une météo favovabld) a t |dpR@aitlL2 a4 S

des espacemitertidauxdemeurgaient comparativemenpeu encombrés.

At adAaidS RS 0Sa stsySyidaszs Af | SiS RSYIYyRS | dzE
étaitl LILIX AOFof S t f QF NXOAKAYLOSH ReSha/GitEARNEESES ghittienzA

pour laisser une libre interpréian de sa signification et de ses implicationsujours estl que le

dictionnaire Larousse défitit surfréquentatiomomme un«i  dzE RS FNBIljdzSy b iArz2y S
O[ F NRPdzaaS>X HnHOU O exBedsividfut yighrmbigsyassdmzd @S upait @& R Q
acteurs: Sur les 22aeursrencontrés, 1 seul acteur critique le terme et questionne son utilité au vu de

sa subjectivitél O SdzNJ RSOt I NB yS Ll a al @2ANE € ljdzSadaAz
SAGAYSY Ul | dzS ad #laptd SINE S G ¥ VSl |LHzQl dz O2y G NI ANBXZ Af
AdzNFNBIdzSy i GA2y a dmured3QEnN&&EhE)Darmi RS hcteutsl cartifise
FFFANNSY (G 1jdzS OSGGS &adzNF NBIj dzSy (éstivaler ¥ 2 8la ( |j HASALIRDOH
précisentj dzQ &hckrle seulement les pics les plus importants.

Peut-on parler de surfréquentation sur I'archipel
de Chausey ?

12

10

8

6

, I - m
Oui Non NSP

Non demandé Terme inadapté

iy

N

Figure23: Réponses des acteurs rencontrés a la question de la pertinence du terme "surfréquentation” sur I'archipel de Chausey
(NSP ne sait pas / ne se prononce pas)

2) Evolution de la fréquentation
[ 6§ adz2Sd RS 1 LISNDSLIA2Y rI&sctelr® @mbenhtrédzéshshjet 2 des |
différences importantes, notamment du fait que la plupart des répois@d: Ldinida®rient sur un
NB2aSydAr SG y2y LI & adN) RS& R2yy SONB CKASFOFNBISEAR V]
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informationT I A &1 y i f Q2 6 2 S (BriaRddgur & (iagAdStic BeSréqudntdr@niis plutot
de comprendre comment elle est pergue.

Il dz &adz2Si RS ¢t LI I AalyOS {2 dz RQIFo62NRE fSa I O
fréquentation est marquée,otmme sur tout le pourtour du littoral métropolitain, par un déclin de la

voile au profit du petitnotonautisme. La plus grande facéif Q| OO08§ & dvecft @I NRO& A RI&Ef Y 2
S&ad @l yO0SS LI NI dzy 02y y2Y0ONB RQSyjpedent 8t O2 YY!
LX F A&l yOS adzNJ f QnfS RSLJzAa €S - L-S aAs80ftSd® bSlyy
RQdzyS LI NIIAS RSA dzal 38 NBAuuAde tleidandetul Mrdesisur/lek | dza § &

7 acteurs qui ont évoqué cettguestion, 3 ont faire parR Qdzy' S  dé Hadir@queéhtation de la

L A&l yOSs n RQdzy S @ldisordcpté, Baudytard (2028) ndteudeyfeidaice A 4 & S
a la hausse de la fréquentation nautique dans son diagnostic de fréquerbatidn)QiGh@és inddés

RS LIN} GAljdzS | S3FESYSyild SGS S@21jdzS O02YYSiladzyS RS:
ainsi étémisenavan dzS f Sa LI FAal yOASNE RSYSdNByid YIRAya f 2
a également éténentionnéparundes a8 dzNE |j dzQl SO f QS&aa2NJ Rdz Y2G 2y | d
plaisancieraévolué. Selon ses termegcel | YA & &dzNJ £ Q& dz RSa | dzi2Y206A

[ ljdzSadGA2y RS f QS@2f dzii A enhavélts releve plus tlictndeSsyididans A 2 y |
fSa LISNOSLIWiA2ya RSa | OGSdNA® Df20FfSYSyld (G2dza &
différences résident principalement dalasmesure dansaguellecette fréquentationa pu évoluer.

Certains usent de termes commexplosiom; LJ2 dzZNJ RSaA3ay SN OSGdS Kl dzaas$s
LJ- NI SuytheRt&tion progressive Lapandémie dicovid19est souvent invoquée comme une date

charniére a partide laguelle il est possible de noter une hausse sensible de cette fréquentation. Au

sujet des comportements des visiteersnavette, principaux visiteurs de la Grafle un changement

des mentalités a été évoqué avec des gens qui se commpaideénawant plus respectueusement et

une Tle qui se retrouve conséquemment plus propre que par le flassdppression des poubelles sur

Grandelle depuis 201% égalementété abordée pour faire appaiaNBE f QA RSS [ dzS f Qnt S

plus propre)

LQ S @ 2nfde1a fiéguentation par les résidents de Grahide été beaucoup moins évoqué que pour

f S4 RSdzE 3INRAzZLISE LINB OSRSYy ek sdjepgourinGaizine oppdsitionl O G S dzN.
SYGNB I KIFdzaaS RS I FNBIAzSY &I RO2z7 SREpUE BK BO BN L.
FSNXYSGdZNBE RS £ QS0O2t S S irespeStiveRéntdndiet R 2087. SelocBtA Sy & R
acteurlaquantitt derésiy 1 & RSYSdzNI yi &dzNJ £t Qnt S (2 didySund QI Yy S S
dizaineR Q | y oliBl@ sembleait que la population annuelle soit en légére augmentafimnparalléle

de ce phénoméne, plusieurs autres acteurs ont pointé du doigt un engorgement dans les logements des
NEaARSyGa Sy SiGS Rdz FI RE ROSEONBAZIBECSYSHE BRBEaE FMNIk
des générations.

3) / 2y Ff A G AssoBid3 dzta fréquikation

5dz FFAG RS fI FNBIASyYyill GA2Yy &&oifitél HuNbigl EduibforE O S NI |-
principalement de deux natures.

[ S LINBYASNI GeLls

S Oz2 yoter chriceine IVEstﬂlaﬁsdnaeﬁséet ldp déSideritsQ 2 y L
5 QI LIN&cteurstrédeontrést S 2

R
O2yFEAG NBAARS LINAYyOAdd @@VYSYyd R
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donné localement aux mouillages) attribués aux résidents par des plaisanciers. Ce probleme concerne
aussi, mais dans une moindre mesure puisque moins nombreugche=ups professionnels.

SurGrand®©f S f S& LINRA Yy OA LI édeévdqiycoricerniernt la coknbiatiordefitée ledj dzA 2
résidents et les visiteueny | @SGGSd / SNIFAya | OGSdzNB 2y i Sdz t Q2 (
Si t QSEI atégdedtsiivieiy de RiSitgurs se montrant intrusifs, en pénétrant dans les
propriétés privées et en ayant des comportements vogtesP 5SS f QI dziNBE OGS S
mécontentement sont points du doigt des attitudes agressives de Chausiaissgucroient un peu

trop chez eu®, y compris en dehors de leurs propriétés privéesuecqnsi@NBS NI A Sy G 1j dzS f QI
leur appartient. Une autre source de tensions entre les résidents et les visiteurs, liée a un manque
ROQAYTFTNI a0 NUzOGdzNBSa alyAdlANBaz Said -&& dOsoini2 NI SY S
naturelsAG A GNBSWRIQf ST Af Said L2aaiot S RS RARSEB/ S LIKN
I dzZLINB & RQOXBKISdza BISA ¥ S GS LI NXIS YsYS LI a RS OStd
m2y 21 NRAY LI &.I hjfpatdba laisuittl@esniraeted mesds. kbt sur figure 24 que ce
LINPO6tSYS O2yOSNY¥YS YI22NARGIANBYSyd tF LI NIMS LINR
fQ2LJJ2asy fSa SyiNBaASya YSysa 2yid NBGSES | dzS
majoritairement situés dans la partie publiqué s habitations sont situéesproximité directe du
ASYGASNI [jdzQSYLINHzy G Sy i fSa @dus ded Sléiredis padkigeNt aF | A NB
développement de la principale critigue émise pardsilents: le manque de quiétude. Cette quiétude

rendue ax Chausiais au retour des visiteurs sur le continent en fin de journée astrardes éléments
Fo2NRS&a LI N fSa RAFFSNByda I OGSdzNA adz2NJ €S &adzSi
derniers etours en navetteétaient de plus en plus tardifs, ce qui déplairaik aésidentsqui ne

pourraient des lors plus profiter du calme de Chausey en soirée.

A Répartition des dépGts d'excréments humains sur la grande fle de Chausey année 2021

0 200 400 600 800 1000 m ® Nombre de dépdts d'excréments par zone ‘
e e — ] Total : 97 dépdts nettoyés en 2021 LA
© ° Sentier littoral

%
HE

Figure24: Répartition des dépdts d'excréments humains sur la grande fle de Chausey an(&gvEpi2021)
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Pourconclured dzNJ t S adz2Sié RSa O2yFf Al a RBdmsdesslisestd2 lj dzS a
mémestypesR 3agersa également été évoquél.a ainsi été mis en avant des tensions sur les tangons

du Soundour les plaisancieisu encore entre deseheurs a pied en quéte de quiétude sur certains

estrans parfois trés fréquentés.

4) Autres problémes associés a la fréquentation

Endehorsdes confA 1 & RQdzal 3Sas RiQasszdiddB & frdgie@adidn Swcbuis desy (i
entretiens menés/ St dzA ljdzA | SGS €S LX) dza Giois)Sle ®eaxigmet QA Y LI
LINPOfSYS S LX dzA &a2dz@Sy i S 32 |jaeShesdidsite |4 fEedughtaids |j dzI § A
7F2A403% | dzElj dzSt & A ks poolSdddesidé sétudité guitoatd nfis eR &hne 2 4z(i S NJ
reprises. Dans un troisieme temps est évoqué la géne pour les usagers. La géne pour les acteurs
professionnels (par exepte pour les pcheurs) est celle qui est le plus fréquemment avancée (a 4
reprises) tandis que la géne imposée aux visiteurs et aux résidents estIid@riaes(pour chacun

des deux parés). Un seul des acteurs rencontrés ne trouve pas de probléfadseguentation actuelle

RS f QlF NOKALISt RS / Kl dasSeo

5) Impacts sur les activités
l'dz GNI dSNE RS& NBadzZ irGa RSa SyiaNBGASyasxs At Sa
fréquentation. Premierement, ds impacts positifgui sont notamment illustrables par des impacts
économiques en exemple sont cités les ports de Granvilleenaore €s compagnis maritimes
(CompagnieCorsaire etlolieFrance) Il est également possible de prendre les commerces de Grande
Tle pour exemplanais dans une moindre mesure puisque eeiusont saturés lors des plus fortes
affluences Egalementil aété mis en avant par certains des acteurs que Chausey exercait un role de
«marqueur de territoire) S G I A&dzNI A G £ LINR Y rankilkig puRdbe ldsQ Sy & S
touristes se rendant & Chaus¢gyS a4S NBY RSy G LI} a dzy A |j eessW&ghtes & dzNJ f
YIAa F2yid LINPTFAGSNI f QSyasSyof S RdzL2IMIOBSNINAE yRS Ri
la premiére raison de leur venue sur ce territoire était la visite de Ch&emndement et concernant
les impacts négatifs de la fiéentation sur les activitésertains des acteurs économiques ont mis en
avant que leur capacité a accueillir dans de bonnes conditiéhgt dzal ISNBE RS € QF NOKA
leurs activitésétait dépassée aRSf £ RQdzy OSNI I Ay (cfaSArh GestibhS3 F NB Ij d:
[ QF LILIX AOF A2y RQdzy ljdz2zdal 22dzNy £ A SND

Gestion

1) Les djectifs auxquels le concept de capacité de charge doit répondre

En demandant aux acteurs quels étaient selon eux les principaux objectifs du concept de capacité de

chargeetj dzSt € S @AaSS RSOFAG LR2dzZNEdzZA ONB al YA asS Sy dz
SyljdzsiSa 2yid NB@SEtS ljdzS t QSt SYSy(d ljdzA NBGSy Il Al f
FFFAOKSS £ 1 NBLINAASA O2 ¥dnpté. Degenevalofigétonnhde NR G | A N
NBYF NJdzS8NJ IjdzS §S& AYRADGARIzZA ljdzA yQ2yd LI a OAGS f
des prioritésont tendancea ne pas citer cet objectif dutot dzyS aSdz S LISNE2YYS yQ
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laproteDi A2y RS f QSY@ANBYYSYSyld O2YYS £02 YX 8zt Ay YRS
202SOGAFa 1jdzS R2AG LR dzNBdZAGNBE I YAaS Sy dzdzdNBS
satisfaction des usagesemblequanta elleétre moins consiérée comme la plus grande des priorités

6dzyS aSdzZ S RSa LISNER2YYSA A pdisedeNBvasheciceDAgprisdsR S NB ]
comme un élément & prendre en compte. La sécurité des usagers, notamment vue par le prisme de la
capacitt ded Y T NI 4 G NHzOG dzNBax Said dzy GNRBAAASYS StSYSyid |
3 acteurs. Pour finid I OG SdzNE SadAYSyd jdzQaf Sad ysSOSaal ANB
mettant sur le méme plan des objectifs économiques, écologigisscaux; de méme, 2 autres
FOGSdzNE SadGAYSyd |jdzQat Sad ysoOSaalANB RS O2yaiARsS
RS f QSY@ANRYYySYSyd SG RS ardraa¥trkrOdAazy RSa dzal 3SN

2) Leviers de gestion

Dans une étude menée @906 par le laboratoireETG (Brigand et Le Berre, 2006) il avait été mis en

avant au travers des entretiens et des questionnaires réalisgsdzNJ f Quh Qrénd aoknBrg” de
propositions de gestion qui tradaient seloneux dzy’ S G NB & F2NIS NBf I GA2Yy | O
est souvent considéré comme « appartenant », au moins le temps de la visite, auwisegonstat
RQIFGGFOKSYSY (G Fdz GSNNRG2ANB LISdzi RS I YsYS YI y2
I dzZLINB & RS& | OGSdzNBE RS usepropdbiionsldsS mesurddzledghstns fuBs y 2 Y
évoquées durant les différentes conversasiqai ont pu étre menéesl est possible de distinguer ces
propositions de mesures de gestion des acteurs rencontrés en deux catégoeesremiéere qui vise

a réuler la fréquentation et une deuxiéme qui vise a limiter les implaatette fréquentation

Au sujet de cette premiére catégorie de mesures de gestion qui visent a réguler la fréqueihtation
notamment été question de mesures de réglementation et2eN& LJ dza LJ NI A Odzf A § N
limitation du nombre de visitewrsavette présents par jour. Ce point sera particulierement développé

dans lgpoint 3 (cf4.2.1 Gestiond QI LILIJX A OF (A 2y REDdefiordjddzediguiotas, # alpsld/ | £ A S
SESYLX S SGS | dzSa i A aqueReSes Vistduns halvektaisorR [Bésd@a. palntle NB

Sy NBGFyOKS ad4dz2SG RS RAAO0O2NRS LlzAi &ljdzS OSNIFAya F
de réduire ette amplitude horaire pour accorder aux séjournants plus de temps de tranquillité tandis

j dzS RQI dzi NBa LINBFSNBNIASY(d @2AN OSGGS LI F3IS K2NI
Sur un autre élément, @l dzi NBa 2y i S3IARSES Y gzGaitrp lfailéx d®de feBdkeNJ f QA
sur Chausey et que donc une solution pour limiter cette fréquentation seraitédiike la capacité a

aller et la tolérance a accostgrs  OS ljdzA L2 dzZNNJ A G LI NI SESYLX § s i NB
stricte des mouillages odes limitationsdes vitesses autorisées (et un respect de cellepour les
plaisanciersL f  S3Ff SYSyld SGS 1jdzSaidA2y RS O2yRAUGAZY A
Chausey sur certains moments spécifiques@e ¥y SS® ! AyaiAsx Af | SGS LINE
f QI NOubd twiSleux maréespar anpar un acteur De méme, il a été propésR QA y it SNR A NB
LINBf § @dSYSyiGa adzNJ £ NBaaz2dz2NOS 6RIFya €S OFRNB RS
SINJ Ij dzSf lj dz8a RIFGSa LINBRSTAYYSHBOI YOKSRSt RSRBBY RSB
RQSYGNBS LI NJ dzyS az2f dziA2y (léesoliklquesiadidtrs dui ot évdquée 2 NI S §
le sujet pour affirmer que Chausey devait demewme espace accessible a to@ette idéologie

communet f QSYyaSYotS Rdz G4SNNAG2ANB YSoiNRIAGMT I AFyAA OF
RNRAGAE RQSYGNBS RIya GSHifS¥BOSD2 YND LG &S NI LI dz0T
soluiors &aQAt yS FlLAalAd ftQ2062S0 RQdzy AYLISyasS Odz {dz
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Il a également été question de nombreugespositions poutimiter les impacts de la fréquentation

altya aoldid Y2OKONSE RQdzal ISNE LINBASy (Ga adiN @ NOKIILE
de surfréquentatiormais une mauvaise gestion de la fréquentatiohes deux volets principaux qui
ontétéS P2 1jdzSa RIFya OS OFRNX az2yid RSa FYSyl3asSySyida |
capacité de charge physique du site et desomstide sensibilisation et de communication qui
LISNXYSGGNI ASyi RS NBRAZANB fS&8 AYLI OGateRPles dzal IS
aménagements suggésd a été de nouveau mis en avant la question des sanitaires publics, déja
évoquéeau sujet deO2 Yy Tt Alda RQdzAl 3Sa 60T nondyiTt SANDSRODAA Y
YIAa S3AFESYSyid ftF ljdzSadAazy RS fQSyda2NBSYSyid R
RQlFaal AydsaueSionBY G ©®QlF YSY I 3SYSyi RSa OKSYAya Sia fSd
LI 3aSN) RSOyl fSa YIAazyas Reéduite@RMREou édeodzNe rés€aii t S NI
téléphoniquepour des questions de sécurité (puisque Chausey est en zone blameheggalement

évoquées dans ce caditee second volet qui a été évoqué pour limiter les impacts de la fréquentation

est la communicatioet la sensibilisation des usagers. En effgt,les 22 acteurs interrogé&R Q Sy (i NB

eux ont évoqué cette thématique au cours de leurs entretiens. Les objectifs associés a ces mesures de
gestion concernaient dans la plupart des cas des modification®étepgans les comportements des
usagersmais aussdes modifications dans la nature méme de la fréquentation puisque beaucoup
aimeraient voir se développer lesides de saison pour étaler la fréquentation sur une période plus
fFNBS O0YsYS@zdd ROBaUZANFRYONBdzESZ YSGGSyd Sy | @byl
[ QF OGA2Y R QdEmiskbiing, & B yhanier® & P3rc National des Calandueégalement

abordéepar un des acteurs comme un potentiel levier de gestion, cetteifpigir limiter directement

la fréquentation du sitePour terminer sules solutions de gestion pour limiter les impacts de la
FNBIjdzSydlF GA2y &adzNJ f QF NOKALISE RS / KFdzaSeész I LINBa
qui ne sont compétestqued dzNJ £ S O2RS RS f QSY@ANRYyYSYSyiG0 LINBA
été évoqué comme une solutibdS NI A Yy Sy 1S LJ2 dzNJ NB3IdzZ SNI £ Sa 02y Ff A

) [ QFLILX AOFGA2Y RQdzy ljd2dF 22dzNYFf ASNI

Il a été demandé aux différents acteutdssestimaieninécessaire de réguler la fréquentation par le

0 A I A guotRjOudaglier. Cette questiarélicateS & & LI NI A OdzZf A8 NBYSy G &2 dzZNOS
RQAYGSNBEGaz OSNIIAya SadAyYSyd ljdzS O fiéguentaticht dzi A 2 y
jugée trop importante dans un contexte ou la commune de Gradéiiate actuellementune phase

de réflexion sur ce point spécifiguds NJ £t S 0AF A& RS f QS0dzRS RS FTNBIdzSy
et celui de BauctyBriand (2023) Sur les 22 entretiens menés, hcteury Q I L& O2YYdzy Al
NELR2YyaS 6t l[jdSaidAaz2y Felyd SiS St dzRSS égulaita,S RS
c yS al@rASyid LI & 2dz yS & 2adefuctirdj Id3 Y & INISAING @ S i UNIR
courte majorité del3 répondantsse sont exprim&Sy  F I @S dzNJ R @iglmé %). LeSSastelzts | G A 2 Y
qui estiment nécessaire de régulerd@guentation sonenrevanchenévitablementen désaccord sur

la maniére dont il faudrait appliquer cette régulation. CertaihsNI S y écrétRg@ dey pio et donc

RQdzy S y SOS a ad2oiTjour far il dzblzf B NFepimedringdeettedgulation devrait

AQF LILX AljdzSNJ (12dza f Sa 2 xeaNgiricoRS I &l Aa2y SaidAgdlrt S
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Est-il nécessaire de réguler la fréquentation de
I'archipel de Chausey par l'application d'un quota
journalier ?
14
12

10

: ] s

Oui Non NSP Non demandé

Figure25 : Réponses des acteurs a la question-il esicessaire de réguler la fréquentationfd® | NXefChaui®y par
I'application d'un quota journali®(NSP. ne sait pas / ne se prononce pas)

/| SNIFAya 2yi SO 2ehpdrsient@raappl@EcaF dctdd & évdpuizQrie tidision de la
fréquentation journaliére par 2 ou 3, quand un autre affrmait @Sy I LILJX Aljdzr yd € S

RS OA&AGSaINENI oS NRuf £1iSdaQ 2dz | dzE / I € | yljdzSa o6&l ya Lt
NEFSNBYyOS t ftF OIFftlyljdzsS RS {dzAAG2Yy 2dz £t f QSy
joursurGranddlS® Lf Sad AOA dziAftS RS LINBOAASNI IjdzQAf &SN
par cette méthode avant de les confirmef) t dziplusyf @iz@xiste une différence entre la surface
réellement occupée par les visiteurs et la surface tokfe f QSa L) OS O2Yy&aARSNB 0
topographie trés abrupte sur une partie de la surface considéeééempécher la répartition des
GAAAGSdzNE adzNJ f QSy a SATod ISy (RASLI2CRSSIsM SdzyY sl Yd3( NiRdzNFO 108SdaN
f QF LIWE ARDQ dyA 2 1j dz2 G I RS OAaA(GSdz2NB 22dz2NYy I f AGRE SO2I]
LISNE2YYSa LI NI 22dzNJ Rrya €S OFRNB RS a2y I OGAGAGS

~

Pour évoquer k& moyers de gestion & mettr&S y  dzda@uNBppliquercette limitation de la
fréquentation dz Y2 @& Sy RQdzy [edr2tie pertiBehtdeNdifd dlusiGhNuaia prbfdosition

RQdzy RSa I OGSdz2NE NPBags@gopligaraiBeddu Vistelisur S stdj id@rmetipout S

effectuer une réservation gratuite qui lui permettrait de prendon billet de navette. Cet acteur
S@2ldzZl Ad S3ALESYSyd tQ26tA3LGA2y RS NBYLX ANJ |j dzSt |
morale sur le site avant de pouvoir valider sa réservation. éérste internet imagingueraita la fois

un rok de régulatioret de sensibilisation a la préservation du liedz G NI dSNB RS f QSy 3l 3.
la charte
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4.2.2 Notesles différents indicateurs potentiabtenues aupres des différents acteurs

Af QA aadzS Rdz Libidu seGaupantdusés mdicgurs utilisés sur les différents sites fut

produit. Ce tableaF dzii Sy &dzA 4SS | RF LGS | dz O2yGSEGS RS f QF NX
FRIFILIWGSasxE FdaAzyylyd RSa AYRAOF(GSdNB aSyaiof SYS,
parah A&l ASyd ySOSaalANBa LI2dzNJ SaiAYSNI 7). Il &tididJ- OA G S
nécessaire de préciser que ce tableau, sans étre exhaustif sur les différentes mesures possibles, se
voulait toutefois présenter un large éventail (45 indicateurs y sont inscrits), sans véritable intention de

les utiliser pour définir la capiéé de charge de Chausey. Celuétait destiné a étre présenté aux
RATFSNBYGa FOGSdzNE RS f QF NOKALISt NByO2yiNBa | dz O
LISNIAYSYyOS RQdzli A A &SHid A2dENI RISQ I @RS y O eeeaRdiesoii dddEE L2
compréhension du territoire. Bien que des métriques aient été associées a la plupart de ces indicateurs
préalablement a la réalisation des entretigih@ été fait le choix de ne pas les présenter aux acteurs

pour simplifier la lecture d& compréhension de ce tableau déja relativement fourni.

. . Note
Critéres Indicateurs moyenne
Accueil dans les Fr?quentat?on des sentiers . 3,2
Fréquentation de la plage de Port Marie 2,3

espaces ouverts au - ~—
public sur Grandéle Faux sentierscrees _____ 2,6
Fréquentation en fin de journée sur la ¢akenton d'embarquement 2,8
Fréquentation des parkings embarquement 2,4
Nombrede rotations des navettes 3,5
hOOdzLJ A2y RS& L2aidSajouree YNNI 3S Rdz 31
Acces a desanitaires publics 3,4
Infrastructures N - —

Acces aux aires de piqa&ue 18
Nombre de couverts disponibles intérieur (restauration) midi et soir 2,3
Nombre de couverts disponibles extérieur (restauration) midi et soir 2,4
Nombre de lits disponibles 1,9
Déchets ménagef§estion des ordures ménagéres 3,3
. . Eau potable 3,2
cesucl gﬁs SEVICEY | nfractions quant a la réglementation (site classé ou autreJ) OKS t LJA 2,2
publics Bectricité 2,4
Capacité de traitement des eaux usées 3,4
Risque incendie 3,1
/ LI} OAGS RS YAaAaS Sy asSOdzZNAGS RSa @i 3,2
Capacité des gestionnaires a intervenir en cas d'infraction ou de risque d'interve 26

Sécurité (police) ’
Capacité de gestion/encadrement lors d'événements (e.g., régates de Chausey 25
Qualité des eaux de baignade 3,1
Evacuations sanitaires par hélicoptére ou vedette et interventions de secours 2,8
Perception de l&réquentation par les visiteurs 3,1
Perception de la fréquentation par les plaisanciers 2,7
Perception de la fréquentation par les habitants 3,4
t SNOSLIiA2Yy RS fF FTNBIdSYyildliA2y RSa 3,1
Satisfaction des visiteurs ~@wis de la fréquentation 3,2
Bien- étre Satisfaction des plaisanciers-&igis de la fréquentation 2,9
Satisfaction des habitants \dsvis de Idrégquentation 3,2
Satisfaction des visiteurs de leur visite & Chausey 34
Satisfaction des plaisanciers de leur visite & Chausey 3,1
Satisfaction des habitants de leur séjour & Chausey 3,2
Pollution sonore pour les usagers 2,6
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Connaissances des visiteurs de la réglementation 2,4

Connaissances | Connaissances des plaisanciers de la réglementation 2,5

Connaissances des habitants de la réglementation 2,2

. Etat de santé d'unespéce d'avifaune patrimoniale (a définir, e.giiriar pie) 3,2

Etz::g:yzg]rfeges Etat de santé du tombolo 3,2

A I?volution de la surface des habitats naturels 3,1

Elargissement des sentiers et dégradation des abords 3,4

Etat de santé des | o ajité des coquillages 2,9
ecosystemes -

intertidaux Etat de santé d'une espéce cible de la péche & pied (a définir, e.g., praires) 2,9

Etat de santé des | Qualité des eaux conchylicoles 3.4

écosystémes maring Etat de santé d'une espéce (& définir, e.g., herbiers de zostére) 3,3

Tableaur : Liste d'indicateurs potentiels pour mesurer la capacité de charge de Chausey proposée aux acteurs d I'archipel
note moyenne attribuégar les acteurs a chaque indicateur.

At QAadadzS RS&a SyiNBiASya nbppusdesogsiatrioudé @ux indcateursO (i S dzNJ
potentiels, différentes remarques onété faites surce tableaurecensantune liste de critéres et
indicateursétablie a partir du parangonnagd apar exempleété question dda pertinence de

f QA Yy Rdateksiadxained de piqngue», | a également été mis en avant que certains éléments a
LINBYRNE Sy O02YLIIS L}RdzNJ f QF NOKALISt RS / KlFdzaSe yQS
il est possibleRS OA (G SNJ £ {lé riedp&t d& @ xéplénumstaiidnta (adjoingre au critére
«connaissances qui intégrait la connaissance de la réglementation pour les différents usagers. Il a
également été mis en avamue le critére connaissance pourraitNg® SG2FFS gRQAYRA O
mesureraient la connaissance des usagers du patrimoine naturel et de la biodiversité.

Le détail des notes attribuées par les différents acteurs est présenté, sous forme anonyme, efi.annexe

wSadzt GF Ga LRdzNIisft QSyaSyofS RSa | OiGSdz

Le graphique ales®us (figure26) présenteles résultats obtenus pour la globalité des acteurs sur les

45 indicateurs potentiels qui leur ont épgésentés.Ainsi, la moyenne présentée dans cette figure
représente la moyenneles différents acteursdgNJ f I y 23S Y2eSyyS 1jdzQAf a

f QSyasSyot S RSa AyARAIOW= SHYNRAO [LI2GIdStyTIiyAlS ffald y2 (1S Yz2e S
indicateurs par les différents acteurs, il est ressorti que les aatatisn moyenneattribué une note

dS HXId adzNJ n bt QShest Ser@dmheSposRideide hoeRibedds diffedaNSacteurs

2yl LXdzisd RQFOO2NR Sy iGNB SdzE LlzA &1j dzS f @Ol NI G
f QSyasSyofS RSa MMiAR X50%ldés ateNd rerfsantiiés ddtSdonné&upednote moyenne
comprise entre 2,4 et 3,8a note maximaleecenséeS 3G RS nX OS ljdzA &aA3IYAFAS
FGGNROGdZS 1 y20S YI ElfsAfD Ay ASNGFSES taf & 2RISE YMYWRAN
des indicateurs attribué par un acteur est de 1,8
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Résultat des notes par acteur
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Moyenne Médiane Ecart type Maximum Minimum

Figure26: Résultats des notes attribegpar les différents acteurs

9y &AQAYUISNBaal yi( Libtezattribibeddux dfrenmssndiBate@rylie27); akzkE
20aSNWS 1jdzQSy Y2eSyySs> dzy AYRAOIGSdzN) 200GASy( dzy
adzZLISNARSdzNB y20SS t o0 & @Né quidignfficxgerbomldes iddidtdBrs égnd & S NI
recu une note comprise entre 2,4etRE | LI NIideRaSteuisiaBofearbxiniale &tribuée

a un indicateur est de 3,5 et la note minimale est de 1,8.

Résultats des notes par indicateur
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2,00
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Figure27: Notes des indicateurs potentiels obtermugpres des acteurs

9y aQl GialOKFyld FdzE y2GSa vyz2eSyySa NI GalroOksSa t O
RQ2 0 &S N3@& NuialjetzSla meilleure moyenieS € LI NI RS f e$gkasSyot S
«nombre de rotations des navettesavec une moyenne de 3%.autres indicateurs se partagent la

daS02yRS LI FOS SO dzyS y20S Y28SyyS RS oInd [ QA
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ainsi été percu comme le moins pertinent pour mesurek lad OA 4GS RS OKIF NHS RS f Ql
Sa i ackNE des aires de pigoigue» (1,8/4), suivi pamun secondindicateur du critére
«infrastructures» : le « nombre de lits disponibles(1,9/4).

wSadzZ GFda L}RdzNJ £ S& RAFTFSNByGdSa OFidS3I2NRSa RQI OGS

9y AQFGdOF OKF Y du ndtds disdibdEast ONdztf ASSANBASFVFIS NByY 1648 OF (S
possible de noter quelquedéments lj dzQA £ O DrgsBrited ifi fi esRtS8utefois nécessai de
LINBOAASNI ljd2Qdzy GNI OFAf RQIYylIfeads RSa y208a FddN
RSa OFGS3I2NARSa RQFOGSdNE | dzNF AlG Sdz G2dzi az2zy aSya
a cette étude.

Au sujet des moyennés2 dzii RI@$tDORINRNIL | yi RS y20GSNJ jdzS fS&a RAT:
ont noté de maniére sensiblement proche les indicateurs poteugigleur ontété proposés En effet,

I OF G S 32 Bqui% atiRté 1OoPedziéda plus basse auémints indicateurs est la catégorie

des opérateurs technigues avec une moyenne de 2,7. La meilleure moyenne, octroyée par les
ANRdzLISYSyia RQKFoAGlIyGazr Sad RS oxIwmx a2A0 dzy SOl
les médianes sont du mé&nordre, avec toutefoigne nuance a apporter sia médianela plus élevée

jdzA yQSaid LI 3318B &IPS\ ankisdhezHeS jestionfairées différentes
OFiS3a2NASa RQlF OGSdzZNE 2 e cdntriziind &ninirduin Faf®dg®ur BsizNJ  dzy
gestionnaires) et a &u maximunpour les associations qui ont utilisé une palette de siphes large

avectout de méme75% des notes comprises entre 2,3 et 33 S&aild L2 aadAofS RQ203
maximaleattribuée a un indicateuégal a 4LJ2 dzNJ OK I |j dz§ O3, énS&éanblikilSest RQ I OG S
important de noter par la méme occasion da@ote minimale accordée par les gestionnaires est de 2,
contrairement anassociations qui sont descermd® dza lj dzQt m> OS |jdzA &aeéudBy A FAS
LINBaSyda RIFya OSGGS OFGSI2NARS o0Sy f Q200dzZNNBy OS o
indicateur] S& RSGFAfa RSa OKAFTFNBA I dFryOSa RlIya OS LI
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Si

2 NAR) iyl O\ 2KyASS WSaRRIENT  f AOKS-

mise en place des critéres et indicateurs retepowsr définir la capacité de charge de
f QF NOKA LIS f

Af QA&adzS Rdz / ht L]
souhaiteraientonsenrer dansun cahier des charges ebsener a la suite de ce stagmur mesurer la

OF LJ OAG S
potentiel qui leur avait été présenté (anneéXeet qui constituait déja une liste plus restreinte

RQAYRAOF i S dzN&

(cf.3.5).
¢ 2 dzi

RS OKI

)

R&rididageitdiant &t RSY G A TA S &
ceuxci seront donc exclus deseréconisator® 5S Ys YSzZ

RS (NI O Af
NH S

HHO y20GFYYSy

b

Rdz my

St o2NB

p

S t

2dza f £ S

R § redsdtl pNEIrs EiSrients RIS table&ul- ddzBo&ie =

LJF

LA AA

HMTHDO

At

NI A NJ F

f Qdzy I YAYAGS 02YYS y2
rateh & ACDH (G ISSIgNEA 230 21

RQdzyS YAY2NAGS RS &pasdiétdilféa dans ddixty. GErirevéndhe, B Bidicatéuns®nt’
St dza

réserve de modification pogertainsR Q S y (i NCBs réSuditfs(sahit exprimés au moyen de getten
de couleur attribuées aux différents indicateurs sur une affiche au format A0 du tableau de bord

été YA a

Sy

L2 G Sy idASt

de gommettes étant ceux qui o6té NS 2S i S a

b Sy

RS ft1

LJ NJ dzyS YIFI22NRGS

RSa

LINB &Sy

OF LI OA G SanReSe6)O K[ SEHSA RRA ORI SI¥KA LIE ©

b Def cBtzyliscysaion Ail reSgbrt donc 11

indicateurs présentés daresthbleau8. Atitre indicatif, les indicateurs affichés en bleu sont ceux ayant

été approuvés

f Qdzy I YAYAUGS®

Tableau de bord de la capacité de charge de I'archipel de Chausey

Type de capacité
de charge

Critére

Indicateur

Métrique

Méthode

Producteur de la

donnée

Capacité de charge
physique

Capacité d'accueil

Nombre de visiteurs en navette
débarqués

Nombre de visiteurs en navette / jour

Récolte de donnée existante auprés du
producteur

Jolie France et
Compagnie Corsaire

Fréquentation des sentiers

Nombre d'usagers sur les sentiers

par des éco-compteurs

2

Récolte de donnée existante auprés du

Fréquentation nautique Nombre d'embarcations présentes sur I'archipel SyMEL
producteur
O’ccupallon des postes » e e remelsssara Has boues sy ants Récolte de donnée existante auprés du SyMEL
d’amarrage du sound en soirée producteur
Capacité des | d t
i Fau potable Quantité de m3 utilisés / jour Réccitadadannée stante duprés di |y o S
infrastructures producteur
Capacité de traitement des eaux o 2 : v 5 Récolte de donnée existante auprés du
Quantité d'eaux usées brutes sur la station d'épuration SMAAG

usées

producteur

Satisfaction des usagers de leur

1) % de visiteurs interrogés par questionnaire satisfaits de leur visite

inter et sub-tidaux

Bien - étre Vitkia s Chause 2) % de plai iers interrogés par ire satisfaits de leur visite Questionnaires 2
Capacité de charge ) 3) % d'habitants interrogés par questionnaire satisfaits de leur séjour
sociale
Réglamantation | L acons gt Al Nombre diinfractions signales Récolte de donnée existante auprés du |SyMEL, OF8 et
réglementation producteur gendarmerie
Ecosysytemes  |Etat de conservation des espaces | Pourcentage d'habitats d'intérét ire en état de c Récolte de donnée existante auprés du Conservataiie Aliitoral
terrestres naturels sur Grande fle défavorable producteur SNESINGIO AN QU R
Capacité de charge S p ”
5 Récolt tant & SyMEL et L i
biologique et Qualité de I'eau Qualité des eaux conchylicoles coile e connce exiStante alpres C vy = eaa ‘D(pu's
R producteur analyses par I'lfremer)

Pression sur les herbiers de
zostére

1) Nombre de mouillages dans les herbiers
2) Nombre de pécheurs a pieds dans les herbiers

Récolte de donnée existante aupreés du
producteur

SYMEL

TableaB:¢ | 6t S| dz

RS

02 NR

RS tI OFLI OAGS

RS OKI NBS

RS

f
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Il est ici important ddINB OA & SNJ |j dzS OSNIFAya AYyRAOI iL$ndNE 2V 0
modifiés par rapport a ceux qui leur ont été présentéstétfleau J en fonction des différentes
remarques qui ont été émisegmndant la réunionAinsi,et par exemplef QA y R AnOrhbiieSldzNJ
rotations des navettes a été transformé en mombre de visiteurs en navette débarqués

Lt F@FAG SGS LINRPLRAS FdzE Sftdza dzyS tAaiS RQAYRAO
capacité de charge physique, de la capacité de charge sociale et des capacités de charge biologique et
écologiqueA la suite de la réflexion commune qui a été menée, des indicateurs de ces 3 domaines ont

été conservés, avec 6 indicateupsi concerent la capacité de charge physique, 2 pour la capacité de

charge sociale et 3 pour les capacités de charge biologique et écoldbigtautefois étéemisen fin

decomptelJ- NJ f Sa Sftdza I ySOSaaAadsS RQI LILX Adadz&ndd dzy S L.
dzy S AYLR NIl yOS RAFFSNByGaSoed /SGGS hédrbnainsgagéfé RS |
FLIWINRBF2YRAS REya OS NI LILR NI = -ciOais devrR Stiddveloppéd Q2 6 2 S
par la suite.

La capacité de charge, telldzD St £ S RSGONI A G R2y O s i NBalasdtadeNd S & dzN.
stage NBLR2ASNIAG adNJ f QSyasSyot & RS & OFSEYOSAYISER YRR SE |
charge économique (qui est, comme évoqué précédemment {c6) dparticulerement complexe a

mesurer); G y i R 8&iydjceudjrgrshdz un enjeu précis et spécifique de la capacité de charge
(etRSLISY R RQ2 0 2RieiiFaHa REt ISRAMRYSaAaGSNI RS I+ @2t 2y
préservation de la biodersitémais aussi de la qualité des usages, exprengmartiepar la satisfaction

des usagerR S f SdzNJ DA A A G SX & G2f 2 AZMIR & OAND $ NINDEKR YISt FIL A G
présents pour ce COPIL de travall

Avant de lancer le suivi des icalieurs, il serait sans doupedicieux de réaliser une année de tests
préliminaires desmesurésT Ay RQSLINR dZBENY BB B EER OF ONL RS L2 GS
aA OSftl aQlF.gSNIAG ysSOSaal ANB

4.3.1Pas de temps de récolte

Il est iciimportant de préciser que les indicateurs a mesurer doivent®tigsdans le temps pour
obtenir des résultats significatifs et garantir de leur efficacité en raison des principes suivants :

- Prise de décisiogclairée: I'étudelongitudinale fournit dedonnées essentielles pour une prise
de décision basée sur desapquesempiriques. Cette approche est cruciale pour élaborer des
politiques et mesures de gestion du territogféicaces et planifier a long terno@ projet pour
le territoire.

- Transparence le suivi temporel deindicateus permet de rendre des comptes de maniére
objective les résultats étant documentés et vérifiablésla renforce la transparence dans les
organisations, les projets ou les politiques et contrideecette maniérggrandemet a une
meilleure acceptabilité des mesures de gestion mises en glade territoire.

- Analyser des tendancesl'examen de la dynamigue temporelle de lindicateur permet
d'identifier les tendancedes indicateurs suiviette observation des tendancegilite la
prévision des changements a veaidzNJ f S& Sy 2aSdzE & LISI®aéedtigndzSa | d.
précoce de probléemes potentiels par rapport aux prévisions et la saisie des opportunités
émergenteSy OF 4 RQFYSEA2NI A2y RIya £Sa YSadaNBa |
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- Réactivité et ajustementsla mesure fréquente dandicateus permet de détecter rapidement
les variations inhabituelles ou les écarts significatifs. En surveillant les fluctuations au fil du
temps, il est possible d'intervenir de maniére réactive et depples ajustements nécessaires
afin d'éviter une dégradation de la situation.

- Evaluation des politiques et mesures de gestilensuivi régulier deindicateus permet de
suivre la trajectoire des progrés réalisés vessobjectifs visés (déterminés ar les seuils
associés a ces indicateurs qui doivent étre définis préalablentette analyse longitudinale
permet de déterminer si les mesures de gestion entreprises générent les résultats escomptés.
L'absence de cette approche rendrait difficile I'tiferation desimpactsdes efforts déployés.
Pour évaluer de maniére rigoureuse l'efficacité d'une politaueun programmede gestion
il est essentiel de mesurer les indicateat®iss sur une période définie. Cette approche
permetd'identifier les succes et les échecs, ainsi que les enseignements tirés pour améliorer
les futures interventions.

Ainsj l'analysea moyen et long termedes indicateurs fournit des données cruciales pour évaluer,

ajuster et orienter les actions en vuettBindre les objectifs fixés. Sans cette approche méthodique, il

serait arduRQSaGAYSNI £ OF LI OAGS RSde@dtriprdddrs I'inpéct rée I N K A
dQ@ctions entreprisedans le futuet, de cette facongd'assurer une gestion efficientk territoire.

At adzAidS RS OSi @SNIAaasSySyiasz At Said LRaairof S
ou la fréquencede récolte de ces indicateurs. Au vu des éléments exposés précédemment, Ingrid

t SdzZl AL G f 2NE R asnist leddgfdmhts enyadrin yieicdz$ahe agant pour objectif

RS NBFtA&ASNI dzy LIRAYy(d adzNJ f QF g yOSYSyid RSa (NI @I d:
5 premieres annéede lancement (202¢ 2030) avant de réaliser un suivi plus espacé datsmps, a
définiraft QA dadzS RS OSGGS LINBYASNB SOl LISI LI2dz2NJ OK2A &A
[ QOAYVGSNEG RS OSGOS LINRPLRaAaAGAZ2Y NBAARFIYG RIya S
GSYLASX Llzia RQIFNIM@BIASINI G2y aBKjHdpEB/931 SRS I adzidS RS
FylrfeasS Ll2dzaasSS RSa NBadzZ GlQda 20GSydza | @Fyd RS a
[ S &adZAGA FyydzSt RQdzyS LI NGAS RSA&A AYRAOFGSdz2NB &St
dé2t adzZA @A & &adz2NJ OS LIl a RS G4SyYLBAsx Sy NBGFYyOKS: Lk
SESYLX S5 fEde Ronsivalidh didsleshaces naturelsGrandelle » est actuellement

mesuré tous les 6 ans pardenservatoire du littoral.

4.3.2Budget estimé

I o~ oA sz oA

pouryrépondreA f aSYof S Ylictuh Budgst asRaRi& auxi pré¢dpisktions de mesques

ont été émises il semble toll SF2Aa AYLRNIFIyd SiG ysSoOoSaalAiANB RC
RQA Yy T 2 RargrimiehaBoydspune différence doit étre faite entre une partie des indicateurs qui ne

sont pour le momentpas mesw8 i RQF dziNBa ljdzA €S az2yid RS2t ®
ParmilalistR QA Y RA OF (1 SdzNA NB G Sy dzd t tabléah § ZindiSateRrdneksdntt L[  Rd
I OGdzStt SYSyid LI a YSadnNsa Si | dzOdzyS R2yySS LINBSE;
indicateurs sont la fréquentation des sentiers et la «satifaction des usagers de leur visite a

Chauseyy @ 5Sa& LINBYASNAR SfSYSyda az2yd y2 Btigand&8& L2 dzNJ
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Berre (20062 dz Sy O2 NB tc2 ¥ LIG SIRBE REOEBEORY I I LISNA2RS RQ
. 2dzy 1 Qnt Sodda /SKG20282SvelJi SdzNBR Yy QS y i LI seit dettidert Sy G a 3
RQAY ORRBE ¥ NLISB &2 Addht R Sompre aiagl §ue WrEalisationsestent & déterminer

[ QA Y RA Sutista&idaNdeslusagessa lj dz y G £ dzAine Prentidlie meQrpar A&l RQ
questionnairesians le cadre de la réactualisation du diagnostic de fréquentation mené partBaucly
Briand(2023.

Concernant les 9 autres indicateurs qui sont déja mesurés, il convient de noter des différences
importantesentre LJ dza A SdzZN& RQSYy G NB SdzEd ' Ayairsz fF NBFfA
O2yaSNBIGA2y RSa KI oAXNYLXAA IRE2S yiilS NSsAia O 2V dofdz@NiB AR
et spécialement si, dans le cadre des préconisations de pas de temps de décalbnnées des

indicateurs, ces études devaient étre menées annuellefaetiellement tous les 6 an§e méme, la

jdz-t f AGS RS&a Sl dzE O2yOKREAARQ2 IS4 f $a ij diO&2 2 ENIBAK dz/0 2 3
fI R2yySS | Ol#zaFEgiFOSp8 O BamaANKSYyld RS tF ljdzt £ A
YQARSYUGAFALIY(G LI a OfFANBYSydG €S (el RS Lkff dziAz
RQSGFOofANI dzyS FylfeasS adaNJ f Sa RIetypg pdlutiondcadui | FA Y
AYLX AljdzS RS YSOGGNB Sy dzdzoNB RBdalameitdeSSSMEL réMisedesA y a &
survols entre 3 et 5 fois par ans en fonction des grandes marées quand Le Berre et al., (2013) préconisent

de réaliser au minimu@survols en étdQ daytre coté, le nombre de visitewpar jour est une donnée

qui est collectée chaque jour par les armateurs opéranChausey (la Compagnie Corsaire et Jolie

France) dans le cadre de leurs obligati@esgquimplique uncontrecoup moins important dans la mise

Sy dzdz@NB RSa Y2e S ywais fubnédesite Sne collabotasion deSetirpt)i

4.3.30rganisation

Etant donnda diversité des indicateurs reteneisa multiplicité degproducteurs de données recedes

actuellemenE A f Sad y S OSnkcessi deRentraliser Te$ AoNIESS Ndllettées par un
organisme référend |j dzZQA f a4 Ql 3A&aS RQdzyS O#fifh de8 QU A&zt > R Qdz
RSNRdzE S RS f QSiGdzRS KHWSWHSS RiSdzNJI O FNJOGKIALLBSG A (RS R XK I Qiza S
de rappeler ici que la collece i f Qdey dofinges Bsues des différents producteurs desalle
O2yaitAaiddzS dzyS GNOKS RQAYLENIFYOS ljdza LISdzi ySOSaa
Ainsi, il sembleohérentde préconiser aux gestionnaires de détermimee structure qui aila charge

RO2NAT g3 uSAYOosGdzRS a dzNJ f let d tolldeted lesidpnnédes deOdifferdhi S
indicateursde les analyser et de les agréger pour envisagdr bl OA 4GS RS OKI NBS 3f 206
de Chausey. I  ONXB I i A 2yemp? QldirydédidPca sujBt pourrait dans ce cadre apfam

comme une réponsadéquate

8Données du réseau de surveillance REMlolet de réseau national REMI (Réseau de Contiidtelbiblogique)

W X@eddonnées concernent la surveillance microbiologique réguliére des zones de production conchylicoles afin
de vérifier que le niveau de contaminatisnr la base du dénombrement des Escherichia coli, reste conforme au
classement (A et C) défini dans les arrétés préfectorafAmouroux, 2017)
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4.4 Expérimentation des indicateurs sur le terrain

/I 2YYS S@21jdzS RIEya fF LINIAS odpI {(d@IS EapaidKer Sy il i
OKI NBHS RS f QF NOKA LISt 8nvérsitdhSdd BdudyBiial®l $20R)-eyne setaS NI LJI
donc papréciséici. Ali A it NB R QS E S Y Sitistadtionfd€s iisaders et ldiurS/iditd b Chavisey

fait partie des éléments qui ont été suivis, par des questionnaires menés sur le ternpain et

questionnaire en ligne, dans le cadre du diagnostic de fréquentatiofagui 82 6 2S G RS . 0S &S0

(0p))
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5 Discussiort limites

5.1Sy/nthése bibligraphique

Pour débuter cette discussion par la veille bibliographique qui a été réalisée sur le theme de la capacité

RS OKINHS 60F® 1w 0FS O@F& ARANR R IzONIK LILIS Spermie® A S & 0
scientifiques sur une définition. De la méme maniére, il est tout aussi important de rappeler que si le
concept de capacité de charge, adapté aux activités récréatives et entendu dans le sens des relations
Humaing Environnemengest bien issalu domaine scientifique, celai ne reléve pas desiencesnais

RS I 3SaidAraz2ye 9y SFFSi3X dzy RSa StSYSyidaa ljdza Sai
Sad fF y2iA2y RS yAOSI| dz R@i YLROWLI edie&idbefetdR &> LINR
premier usager sur le territoire celiisubissait unimpact. SG 4GS y2iA2y RQIF OOSLIII| 6
du domaine de la gestion et non plus de la science. Toutefois, pour justifier des décisions de gestion et

si nécessaire de régulati des flux« ¥ OS | dz NA&ljdzS RS O2yiSyiASdEs f
G2dz0S Fre2y AYOSNBEG £ F2yRSN) aSa YvYSadaNBa RS NB3
Gralyid £ YS&AdzZNBNJ t+ OF LI OAGS RS CGeolodidacsSet 980 f QS & L.
économique» (Jolivet, 2021)

(s}

Le parti psde définir la capacité de charge selon 5 domaines (cf. 2.3) qui a été faiyestf Qld® & Sy O
consensus parmi les scientifiquestiquable. Néanmoinge choixsemble demeureeelplus approprié

' dz O2y GSEGS LI NILAOdzZ ASNI RSa ntSa Rdz t2yltyid SiG RS
Le choix du terme gapacité de chargg T 0 A Sy 1jdz8 2dzaiS RQpedtéttd?z Ay i R
guestionné. Bien que la littérature scientifique fasse usage de ce terme, le langage courant préfere

f Qdzii AR QlageipkRigacomme cdede «OF LI OA (1 §) RYIAGIzZOREYYS At § QF
représente une partie de la capacit@ charge, cf. 2.3.1). Dans ce cadre, pour permettre une meilleure
O2YLINBKSyaaz2y Rdz GNI @FAf Sy3aF3aS adzNJ flimite NOK A LIS £
changement acceptable (LAC, cf. 2.3.5) pourrait étre une solution envisageable, si ce n'est
recommandable.

5.2 Parangonnage

At QA&d4dz2S Rdz LI NI y3I2yylF3S ljdzA | SGS YSySs L)X dzais$s
f QSyaSHAscas ARYyY I ANBa O2ydl O0Gsa 2yid YAa Sy I @Fyd f
la communication e& la sensibilisation des usagers afin de garantir une acceptation des mesures de
gestion mises en placéln second point des plus importarqui a été soulevé est leomplexité
RQlFaadz2NBNJ dzy adzhi @Az S R2y O f 2 3Adnukdrvdds/teiritolrds dza Sy (
LI NJ £ F LXFAaAlFYyOSe® [ QF NOKALIStE RS /Kl dzaSe Sad L2 dzN
§( O2yasSldSYYSyld dzy$ T NGB larfigeitietieimpoftante Sur der@indsDd K A LIS t
périodes ¢ certains espees qui sont bien définis (Bauclgriand, 2023).

[ S LI NFy3I2yyF3aS NBFfAAS  S3AFESYSyld Liabawlana RS Y S
LI & f1F OFLIOAGS RS OKINHS RS fF YsYS YIYyASNB S
domaines @ celleci. La capacité de charge sociale sentgefoisétre prépondérante dans les choix
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RS 3SaidAz2yod [ QFLILX AOFGAZ2Y RQdzy aSdzif RS FTNBIdzSy
de taux de satisfaction des usagers en fonction de la frégtient alors méme que k&centeloi qui

prévoit lapossibilité de réguler la fréquentation sur leurs espaces haturels pour les mairies est motivée

en premier lielJr NJ £ I LINB G SO0 A 2 yl'aiR& etflaCxicyladion Ni@s \pef<Dnnésy des
véhicules et des animaux domestiques aux espaces protégés en application du présent livre ou du livre

IV peuvent étre réglementés ou interdits, par arrété motivé, dés lors que cet acces est de nature a
compromettre soit leur protection ou leur mise en walé des fins écologiques, agricoles, forestieres,
esthétiques, paysageres ou touristiques, soit la protection des espéces animales ou & (éititds

L360M Rdz O2RS RS 5 Q&Y ORNGB N SOSYSEEPAE | SGS YAa Sy
la capacité de charge était la capacité de charge économique. Cette capacité de charge économique
yQSad (2dziSF2Aa LINRAS Sy O02YLIIS adzNJ I dzOdzy RSa a
PNPC. Si la capacité de charge économique demeure urédeméd capitaux a prendre en compte

LJ2 dzNJ | LILIINBKSYRSNJ RS YIFIYyASNS 3t20lrtS € OF LI OAGS
RQdzy AYRAOIFGSdzNJ ljdzA a2AdG OFLIo6ES RS 1 YSadzaNBNJI |
yQSail e chmpteltiisiSrapportiansles préconisations et orientations pour la réalisation

RQdzy OF KA SWshnRS & YOKIISNESSE dzdzdNBE RS € OF LI OAGS RS
demeure absolument nécessaire de comprendre la capacité de diabgde du territoire en ayant a

f QSALINAG tSa SyeSidzF AFORNZ2 YARNKNESNRRSOYR2di20St £ S& LJIA
RS OKINBS SO2y2YAljdzS RS f QF NOKALISt RS [/ Kl dzasSe A
bibliographique gécifique a la questiort dese ba®r sur les travaux du projet BECO (Boncoeur et al.,
2013)YSYy S adzNJOBQUNBAKNYKISE LI & Lz siNB SYyiNBLNRA RIya

Pour convenir de quelques limitadNB f SGS NI & dzNJ OS (i NI d8s diffEren® Sitesyil t @ & S
est nécessaire de préciser que la plupart des sites étudiés ne disposent que de peu de recul sur les
G0N} O dzE Ijs8z0A & &zNR §/ QA FLIKR GG NB St RS& YSadaNBa RS 353
Dans cecadre, ilduA i SGS O2yadNHzOGAFT RQSGSYRNB €S LI NI y3
fréquentation depuis plus longtemps. De méme, les sites géiténhoisis sont tous francais, et méme

YSUONRB LRt AGEAY A {Tere. 0 &ukaipréoaliiemenyés jiiBieux & jprendrs en compte

RS4 GSNNARG2ANBA az2dzyAa t RSa aAddz dAzya LI dza RA-
National Tru$e 2dz Sy O02NB LINBYRNB f QSESYLX § RQdzy LI ND
concept de capai® de charge a été appliqué pour la premiére fois aux activités récréatives (Wagar,
1964). Enfin, le site de Rhodes qui devait initialement étre intégré a ce benchmark aurait permis de
AQAYGSNBaaSNI dzE R2YIF Ay Sa RQIdelkif un@dpace giafrapgidoe O2 y O &
ROSOMBEtern8ued f Qnf S repiesemeKuhdrsbigerficie de 1 400 kowntre 50km?2 pour

f QF NOKhauségi A RISQSy & SY ofrisendoBptef || %t { Sai

[ § OK2AE RS NBFtAASNI RS54 Boyfiandye petdle/méme drelzNiquesS v S NJ
Obtenir un créneau pour un rendeaus en visioconférena®@ Sa i | GSNB s 0 NBE LI NI A Od
certains sitesQ2 NH I YA AYS Sy rOksitdde PetitalSrre fayanfidhi®riet6mis une

réponse négative aux nombreuses demandes et relances qui oobé@uniquéeE Rdz Fl A G0 RQ
charge de travail trop importante de leur coRour citer une derniere limit@ce travail, qui demeure

toutefois une excellente base pour une analyse plus poussée, il est possible de citer la bibliographie

9 Le National Trus{National Trust for Places of Historic Interest or Natural Beausly une organisation
britannique a but non lucratif qui se consacre a la préservation et a la protéotfatrimoine culturel et naturel
du pays, notamment des propriétés historiques, des jardins et des espaces naturels.
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O02YLX SYSy il ANB | dzE Sy (i NB i Aé&rgparticlilidrament Sense, @factieur LI &
dépendant essentiellement des sites choisis.

5.3 Entretiens auprésdes acteurlk S f QI NOKA LISt RS [/ Kl dzaSe

Comme évoquerécédemment (cf. 4.2.1), les entretiens réalisés fuessentielpour comprendrde
O2yGSEGS RS t QI NddKukiads bhjectiS ét enf@éparticuiersiddldhas s Nés acteurs
rencontrés.

531wSLl2yasSa 20u0SydzSa LI NI fF ANAREES RQSY (G NE

Alalumierede lagrilRBQSY G NBGASY > At | SGS differedesgifeptPBHR Sy OS>
la fréquentation, mais ausdesvisiors diamétralement opposéeR S Q| NEsfutudsI&sires S

pour celuici / SOA ljdzSadiAz2yyS S &adz2Si RS I F2yO0lAz2y &z
développé dans cette étudmais mériterdi R Qs 0 NB A Yy (1 S NNEP 3¢ (cf.L6.2)fAltitre & dzA G S
RQSESYLX S OSNIiIAya &2dKFAGSNIASYyd @2ANI dzy RS¢
«convenablementy f Sa& dzal 3SNAE ljdzZ' YR RQI dziNB&a a2dzKIlI AGSNI A
aQFRFLIGSNI | dzE OF LI OA i Sde mirBe indpSriant deyhdtedurk @iffddetcd dzNS & @
majeure entreles OG SdzNB |jdzA a2 dzKF AGSNI ASy G dzyS NBIdzZ I (A2
RSAANBNI ASy(d dzy SON( Gl 3IS RS& LIAOA RS TN dzSy il
régulée but au long de la saison estivale.

Dans le contexte de cette étude, il est par la méme occasion notable que la question de la gestion de la
fréquentation pour ne pas dépasser la capacité de chiai@d y &  Crelle@Ai [(adSSNI2A G R Q2 NB
atteinte)3 QSaid | GSNBS sGNB a2dz2NOS RS y2YoNBdzaSa LINE L
f QSa ARYSWAINBQISO G Sy A ljdzZl yGAGr GAGSE LI dzis G 1 dzS |
fréquentation appar pour beaucoup commela» solutionface a une capacité de charge atteinte ou
dépassé® t 2 dzNJ 4 Ql & & dzNB NJ Rrgan@mding S & T & Aived Avanfue partie | LILI- N
des acteurs rencontréy; SOSa al A NB | dzQdzsS5A INBIF@D 2 Yi LI2 Bastieessa R FIf QIFEA
diminuer &s impactge la fréquentationpar des actions qualitativesen modifiant la nature de cette
fréquentatior> f dzA LINE LJ2 & | Y (le tBubgassaritSodide InSormBiyhication et de la
sensibilisationGlarimont et al., 2028t Rousic, 2022

Pour présenter des limites a ces entretiens, ihnésessairele précisetj dzZQA f I @F A RQIBSB NI I A i
RQdzyS 3INREES RQSYUGNBGASYy Oegwelaey Soditicationg skbn lduSa | O
alGl Gdzi a0 © / 6 QKA dek FohidabaiFoasdaeyibkasxréponses des différents

I OGSdzNB T &dzZllLl2aS Sy NB Gl yOKS RS ROSELHNGHNSAL § azn
SYGiNBGSydz ljdzS ai dzyS 3 NdspétiemeénDd yZAIND Kk Dyizy LeRIQS Y G 8
OF RNB 3ISYSNIf AYLRaS LI NI OSGGHS aINRTEES O02YYdzyS AY
moins pertinentes pour certains acteurs, peu concernés par -c&lRar la mémeccasion, une limite

j dzZQAt O2y @A Syl R Qdct@ufskeNIsiré@piseritaient Bne Stluctuimaiy alzfentt S &
néanmoins un avis personnel surlaqueskRod f I FNBIj dzSy G (A 2 yile®R8ond QI NOK.
nécessaire de rappeler ici que les réponses obtenues ne valent pas la parole de & $ttectagée

YFrA&d NBLNBASY(iSyid dzyAljdzSYSyid OSttS RS ft QAYRAGARM
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jdzS§ tS&a | OiGSdzNE NByO2yiNBa yS az2yd LI a G2dza LINB
Ay G SNBaal ¥l (RO2SgedSugahad do sifaussi bien les résidents que les plaisanciers

et les visiteurs en navettppur juger de la pertinence des indicateurs identifiés (cf. 4.2.2) pour mesurer

la capacité de charg® Y FAY X OSNIFAya Sy iNBGRE&yd ChadetyBtd RS &
concerné plusieurs structures en méme temps (cf. 3.3) en considérant les contraintes de temps
imposées a cette étude et les points de vue supposément similaires des acteurs rassemblés dans un
méme entretien. Il aurait néanmoins été fieent de réalisedes entretiens spécifiques \dsvis de ces

I OG0 SdzNB L} dzNJ aQSy | &adz2NB N

5.3.2Notesattribuées awindicaturspotentiels

Les notes attribuées aux 45 indicateurs potentiels quiétdfprésentés aux acteurs, ainsi que les

différents conrmentaires quionétéSYA & t f SdzZNE adz2Sia 2yid LISN¥Aa RQ
RATFSNByiGa SyaSdze RS f QF NOKALISE S FAy&A LI NILAO.
potentiels, plus restreinte. Néanmoins, ce travail présente un certain nombireiislj dzQA t O2 y @A S
ROQSELIZAaSNI AOA S |ljdzA = &l sciapernm® dedppéldiBue &yravdilldaiza S  Q«
étre affiné pour affermir lesonsidérations qui pourraient lui étre apportées.

''yS ONRGAIdzZS SYAaS LiéNEsileQairyt SR STl A0 ljSddeNdy” SNBLY CNTiyA
rencontrés n@st que rarement préserg a Chausegt, par conséquent, n'est pas forcément familiére

des problématiques de terrain auxquelles sont confrontés les usagers de Clixeisay, la critique

émise considérait que les opinions de calixe seraient pas forcément les plus pertimesidt collecter.

Par ailleurs la pertinence des acteurs sur un sujet spécifique ne trabhgmadans la méthode

SYLX 28SS® 9y S auX @ayennes globale®it ¢ofisidédés buylé méme plan un acteur
ALISOAIItAA0GS RQdzy AYRAOF GSdzNJ aLISOAFAI dzS LI NJ NI LILI2
sur le sujet. Si ce manque de discernement appliqué dans les résultats (cf. 4.2.2) semble ici étre une
limite importantea ce travail, il convient aussi de rappeler que @elemeurait nécessaire dans la

cadre du respect du RGPD. Pour pallier cet inconvénient, certains des acteurs rencontrés on fait le choix
RS yS &QSELINAYSNI dzy A lpuaStys vy & Q S aliNA v | SAaSefAdgithined |- LS dizNB

OSLISYRFIYyld dzyS YIFI22NAGS RSa FOGSdNE || &2dzKFEAGS R:
LR2GSyGASta LINBaSyidsSas liddyR 06ASYy YsYS f SdzNJ O2 Y LN
paspANF I AGSd 1 dz LI aal3asSzy aax €S OK2ZAE lidh + AOA SGS

acteur prend tout son sens pour les acteurs ayant appliqué une note a la grande majorité des indicateurs
présentés, la pertinence de cette méthode pour deseurs qui ont fait le choix inverse est plus
guestionnable.

Il a été fait le choix de présenter les indicateurs sans mettre en évidence les métriques correspondantes

L2 dzNJ AA YL AFASNI f I reltbamérdzdidni (Bfaedu Ji Ceochabk linnilique S 2 L
YSEYY2Aya f QAy 02y @Sy A@npréhensiondy @rtalniiriidateors eSdesrehjez@ I A & S
j dZQAf OKSNOKS t YSadz2NBNX / SiG{ Squéparvaidis@issiBnSd@eer G A Y .
Gl o6tSldz 8y TAY RQSYGNBGASYS OSprdfessBompldicE ce ok f $a n
RS tSdzNJ O3S t fF &adzAidS RS fSdzNJ Sy (i NBlAphsy = LI NJ
longuement. Tout autant, il est raisonnable de se demander si certains des acteurs rencontrés ne
confondaient pas des indicateurs de fréquentation e$ dedicateurs de capacité de charge, les

premiers étant compris dans les indicateurs nécessaires a la définition de la capacité dealsange
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fl NBadzYlhyid LI & SYyGASNBYSyiGd ' Ayarzr RSa AYRAOLFGS
mais 3R QF dzi NBS&a LI NI YSGNB&a RS I FNBIASylGladAz2y o6LI NI
halieutique) auraient pu étre minorés.

AOS adz2SixX Af I dzNFAG aHINBYSyld SGS LISNIAYSyd RS
RQS @Sy i dz%iédes stlan leR typesFde bEBacité de charge ou méme selon les cb@raéme,

Af I dzNF Ad SGS LISNIAYSyid RQlFylFfeasSNI £tSa y2aSa | di
RSa OFGS3I2NASE RQI O0SdzZNE Y A &coiz@tisée HanRIGYimitho&k Sy Q F
temps de ce stage. 2 dzNJ FAYANE dzy RS&a | Ol0SdzNE yQlF LI & RASZ
ROQAYRAOFGSdzNB S dzy | dziNB yQl X Y fq@ENg taRki$ouy 2 Y 0 NB ¢
pouvoir étre pris en compte | y & f dptes/avdir @x@riiné le souhait de le compléter de son coté.

5.4 Préconisations et orientations poun cahier des chargest choix ds criteres et
AYRAOF GSdzNBR L2 dzNJ YS&adzNBENJ £ OF LI OAGS RS

I'LINBA& F@2AN) LINBaSyadsS dzyS tAadGS RS np AYyRAOLIGSdz
Chausey, puis une seconde liste plus restreinte de 22 indicateuthiadars du COPIL, la décision des

élussQS a0 T Ay I ds@ ¥nd hstié définkidelslail$ indicateurs pour estimer la capacité de charge

RS f QF NOKALISt RS / KIdzaSeé |dz 4N 9SNE RS RAYSyaaizy
socialeet des capacités de charge biologique et écologique. Il est ideipleciseque plus le nombre
RQAYRAOLI (SdzNB daiishil sk poSible d8 délinir prétisdnbidil4 oApacité de charge pour

fSa 3ISadA2yylANBa SEhNVTAIN REA LB Ydek odkld Raisd ROA RIS
les impacts dépasseraient des niveaux acceptables. Cependant, il est de la méme maniére nécessaire
RQSP21jdzZSNI £S FIAG [dzS 1 YS&ada2NE RS 0Sa S/ RIAdM AIES d:
O2y@ASY i RS UGNRAz@SNI dzyS ol tFyOS SldzAit AGNBSsE Sy
RSLI NI RS fQ20aSNBFG2ANSE RS / KIFIdzaSeé Sy HnanmoI dzye
fl YSadz2NBE RQdzyS LlunithHar§e dR tasail thoy iRipoddntd @OANE B dafébizit  Q
RS& YSadaNBa RQdzyS LI NGLAS RS& AYRAOI (S dzdEmeRS f Q20
fl FTNBIdSy il A2y ylrdziAljdzS RSYSdzNI yi t f Q2NRNB RS
CelaSiFyd RAGE Af Sad AYLRNIFYyd RS NI LISt SNI IjdzS €
YySIyY2zaya RSa&a Syza2Sdzk O0tS¥a RS tF 3Saidazy RS fQF
nécessaire, d& I NRSNJ £ f QS & LINR (2 yfj dSdzat SLa2 dYNSNiFdaNSByal RsSi N3SS aLiN
RSONI ASy(d LI a O2yOSNYSNI dzyAljdzSYSyd f QF YSEA2NI GA2
YEAa f1 OFLIOAGS RS OKIFNHS RS fQF NOKALSfitleRS / KI
choE RS yS LI & Oz2 yDedadninahet€astiof Bes Oriuies deNagdemais la

question de la gestion des déchets demeure dee problématiqueR St QF NOKA LISt = | dz Y
OSttS RS ded €hit@®ss gublics ou encore celle defréquentation des parkings a

f QSYO I NJjdzSYSy i o

Par ailleurset concernant les indicateurs qui sont conservés dasgpoé&conisations et orientations

L2 dzNJ £ QSf I 62 NI (A 2¥Y MRQdEA O KGN RISHENID KR NALSHES OA & S NJ
des indicateurs®i RS YS&AdzNENJ dzy Sy aSdz ljdzA € SdzNJ Said aLISOA
OF LI OAGS RS OKFNBS RS fQF NOKALISt RS / KlFdzasSeée t LI
comprise dans cette étude). Il a néannso@té noté lors du CORjLdzZQA f &aSNIF A G A YLI2 NI |
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O2NNBflFiA2ya SyiNB fSa&8 RAFTFSNByGa AYyRAOI GSdzNE D
«infractions quant a leéglementatiom; RS@NJI A0 s iNB 20 aSND®miBede LI NI f f
visiteurs en navette débarqug> dzy A Y RA Ol (S dzNJ | difdicdteQrg cadridgyelzNNI A
tout comme les autres indicateurs du criter®4& LJ- OA (i $. PRrandi@@uzeicédrage, il est ici

Sy i Sy Rdz Vpa#ion § &reni2 gniparalléle des autres indicateurs pour mieux permettre leur
interprétation Au passage, il a é@misLJ NJ £ S& Sfdza I @2f2ydS RQI LI
RAFFSNBy(Ga AYRAOIGSdZNE NBGSydzaz O2yaARSNIyYyid RS A
pour caractériser la capacité de charge globale du territGe&e pondération pourrait étrétablie au
NB3IFNR RQdzyS LINBYASNBE |yySS RS (SaitzX RSaGAYySS t
/| 2y OSNY Iyl tQ2NBFIYyAalGA2y RS fQSGdzRS t fmhis AdzA (S
aussi sur la concertation auprés des différents usd®g@s f QF NOKA LISt RS / Kl dzaSe ¢
fI ySOSaaAaidsS RQdzyS AyailyOS ljdzAi az2iad OKIFNHSS RS
Chausey étant un quartier maritime de la ville de Granilibembletout a faita propos quece soit

cette collectivité qui assure la coordination des travaux.

Pour convenir de quelques limites la réalisation deces préconisations et orientations pour

f QSt I 0 2 Nhhieriddesythalges diyonvient de préciser que si la décision du chimidida®urs

amesurer reviehaux élugLJdzA & |j da®ux P @S AW O2YO6 SNI I OKFNHS RS €I
et que celleci a pour finalité de mettre en place, le cas échéant, une régulation de la fréquentation de

| KIdzaSe sz Si | dzQdérhaicheZiSpridnigre lightla guastiod Selieiirertinence pour
OK2AAANI £ Sa AYRAOIFIGSdNAE Said ONARGAldzZofSod LfE | dzNJ
présentation détaillée des 22 indicateurs un par un afin que chacun ait une idéeduise des enjeux

et objectifs deces indicateurs. De méme, la présence de scientifigeesplus du SyMEL et du
QRYaSNDIFIG2ANSE Rdz fAGGU2NI € | dzNT A0 Ldz LISNXYSGGNB RQ
ShFyd G2dzi ST2A & eéxtensibpnids la durée dy SRILERIPcYmpIR|Qdzyde méme que

pour la présence de chercheurs aux emplois du temps trés charge§ &S O2y RS f AYAGS
essentiel de précisericidstS Y I yljdzS RS O02YLISGSyOS ljdzA | deNF A G LIS
approximatifs, pour la mesure des différents indicateurs retenus dangréeonisations pour la

NBE I f A& lcahfertlgscliR@Qaz$ G LI NJ F RRAGAZ2Y LJ2dzNJ £ YSadaNB RS
en général) Il aurait probablement été possible dompenser ce manque de compétences ges
NEOKSNODKSA LJ dza Ll2dzaasSa adz2NJ £ Sa vYz2eSya RS YAa
envisagé dans le temps imparti a ce stage.

(s}

Pour conclure sur les limites desgaréconisations et orient&tiy’ & LJ2 dzNJ f | cahiridésA & | ( A 2
charges, il est possible de rappeler que les élus avaient émis la volonté de réaliser une pondération sur
fI tAa0S RQAYRAOF(GSdNE RSTAYAOGADBS ljdzA @ AG SGS
mise en place dans ce rappo@ette pondération pourraitoutefoiss 4 NB | LILI Alj dzSS t € |
premiere année de mesure des indicateurs destinée a les éprouver ff 64131).
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6 Perspectiveet Conclusion

Ala suite dece stage de nombreuses perspectives se distinguent. Ce premier travail sur la capacité de
OKIFNBS RS f QI NOKYLIXS ARG ANBIYEYHE RQs U Ndbse éeteNR dzA O A
opérationnel Parmi ces perspectives, il est possible de dégagercdédgories des perspectives de

gestion ainsi que des perspectives de recherche.

6.1 Perspectives de gestion
cdomd®m DSNBNI f I FNBIldsSydadlridArAzy RS £ QF NOKALISE R

Au sujet des perspectives de gesti@ndzNJ f QF NOKA LB dzi RBQI/ ok2AdeiEBedth f & S N.
AYLRNIFYGd SG SYNAOKA&alyld RQ2NHIFIYAASNI dzyS f I NBHS
dzy LINP2S0i RS GSNNRG2ANB O02YYdzys aQl azezNBEmes | Aya;
usagerqCollectif, 2021)Pourlesintégrer au processus décisionnel, il serait probablement nécessaire
RQ2NHIYAAadSN) RSa FGiStASNEY NBdzyA2yaX «djede def Sa a2
discussion (Provost, communication personnelleBadouard et al., 20)& i lj dzZA & SNI ASy G ¢
RS RSoFGGNB adzNJ f QARSYGATFAOL (A 2 (@onRDandérafiaiziestes RQI O
a effectuer, cf. 5.4De la sorteselon Pottier et al., (2009),f«l  OF LI OA (i ScorRtit adténtizS A f & ¢
j dzQ &efcdlcBle, elleR2 A G A YLI Alj dzSNJ LI dz&a A SdzZNBE y A @SI dzE RS RS
acteurs locaux et différents usagers du territogey assoa@r des universitaires, chercheurs et
spécialistes techniques du territoirkla suite de ctte phase de concertation, le comité de gestion de

f QF NOKA LIS f et IBsSélugsdfaentzappeaiés a (1 NI Y OKS NI adzNJ f QARSY G A TFAC
changements acceptable de chaque indicateur.

Au sujet du choix des indicateurs qui a été présenté dangdeonisations et orientations pour la

NB I f A & | dallie? gles ¢h@gizy (cf. 4.3) et en paraphrasant M@sinilon (2023), dans une

perspective de gestion adaptative, ils [les indicateurs] doivent étre ajustables en fonction des évolutions

sur le siteet des questions émergentgs>  OS lj dzA @Sdzi RANB |j dzQA € LJ2 dzNNJ
a miparcours des suivis (préconisés entre 2025 et 2030) du choix et de la réalisation des mesures des
AYRAOIFGSdzNE | FAY RQe& | LALG2 NAISS\NI A Ri BeiBhOBRai(FORIPIS DA 2 v &
précisent toutefois que la fréquente modification des protocoles altére la qualité des données et rend
difficile la comparaison d'une année a l'autre.

Dans la perspectivaldl appardrait, t f QA a ddr8chdRd@ dayicSrtati®souhaitable de réguler

f 1 FTNBI dzSy i étkodtsairetnelziNgd cé qila BB erehdShflu pendant ce stage, le fait que

f afzhipelde Chausesoit un quartier de la ville de GranviffeQ S Y LJs @K LIWE&A OF GA 2y RQd
FNBIljdzSYyidl GA2y 22dNYIFfASNE Sy-w@&NA d22RS RS HIQASKN DIA
(partie |égislative, livre llI, titre VI, chapitre Uhe visioconférence réalisée auprés de Simon Jolivet,

maitre de conférenesSyY RNRAG Llzof AO aLISOALFtAAS adzNat £ | | dzS
f Q2 OO0 &voily cortin&tign. Gutefois la créationRud tel arrété entravant legprincipes de

f A0 SNI S RQIdé lbestdR OSSly (ANBYLINNR y RN paRRuaidurs glémkidide 3ité G A OS

VI GdNBt Sy ljdSatirzy R2A0G sGNB AyOfda REya {8 tAg
le cas pour Chausepi est un espace ou le conservatoire du littoral est préskvre I, et un site
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Natura2000: livre 1V et la fréquentation doit étre considérée comme un risque pour un ou plusieurs

des éléments visés dans le texte de lalLJINB G SO0 A 2 Y R Slapto@@icn ld#s €speces bui dzNB f 3
la protection de la valeur touristique du sit&€nfin, f QI NdW¥ik fespecter le principe de

LINE L2 NI A2BRANBOIBAESONQAYLIZ NI yOS RS f laldmenadel | GAZ2Y
j dzZA LIS & S & dzNdutatiftesRudx dibkrie§uivdSives étres réduiteau minimum Dans ce

sens, Y2y W2t A@BSG SELX Aljdzr AG 1jdzQAf SaGFAG YsYS LI dza
la fréquentatiord dzNJ f QI NOKA LISt RS / Kl dzaSeé |jdzQt . NBKI & LlzA
la commune Dans un article publié en 2021 (JoliveR10il ajouted cet égard que le respect de la

capacité de charge de la zone cotifgst]f Qdzy RS & LINRA y OA L¥Sdant I8sPyrfesl] dzE R
R2A @Sy na RQF At 6HBdNDIpbtocole relatif a la gestion des zones cotiéres de la
méditerranée (Protocole GIZC) entré en vigueur le 24 mars 2011.

Toujours estl que, méme fondé sur des études scientifiques, le fondement de mesures de régulation

Sail a4dzaO0SLIIASYScRAg&NS Syif PHz6aSy O0S RS adl yRI NR
SG Sy tQloaSyO0S RS 2dzNAaALINHzZRSYyOSo® . NBKFdG Sad Sy
dzi A £ A & SNIM RANIOR2GESS R So cftnQ Sy @A NP ehtatrvds yoi terkifdirdzdar NB 3 dzt
desquotasldr NY¥A f+ RATFAYS RQINNbsGSa ljdzA 2y i LR2dz2NJ f QA
les autres sites naturetsittousLIN2E OSRS t RS tF OFylfAal dAantis RSa Ff
pas a undimitation). llpardi R2y O LJ NIi A Odzf A § NRasfugttion d& Bréldgioslen y i RQ?Z
détail que ce qui a pu étre fait dans cette étwd®bserver les évolutions a vedians les prochaines
FyySSa LRdz2NJ 4QSy Ay & LlkaNBéwdssair@ dd régaled tla @r&qNdntation sijr dzQ A €

f QF NOKA LIS fEn paiilléle delcdztsy@ th Réserve Naturelle Nationale deNRailais des

Dt Syly aQSaid FddlFrOKSS t tF ONBFIGAZ2Y RQdzy -20aSND
Condon2023) et QS & (i durldinbtmn$iScapacité de charge pour élaborer son tableau de bord.

Selon MasinCondon, des décideurs projettent de la réguler via la future réglementation de la Réserve
élargie». |l seraitdoncii 2 dzii | dza & A SWIEBANIBINY (¢ dfES (NO X dzE YSy S& &
jdzZA yQF LI a&a SiS AyOfdza RIFIya S LINFYy3I2yylF3aS NBI
AAYATINRGSE | SO f QF NOKALISE RS / Kl dzaSe

Toujours dans la perspectiva ibappardtrait nécessaire deéguler la fréquentation, il serait important
ROQSY@Aal ASNI) dzyS NB3IdzE | GA2Yy ljdzA yS LJ2 NI SmMaisA & LI a
LJ2dzNJ (i2dza fSa ORI SERDEBGAKIQI WBDKAHINI 1 FNBIdzSy il
avoir2 dzNJ 02y aSljdzSy O0S dzy aSyldAyYSyid RQAy2dzZaAGAOS LI dzN
Y2dzZNNR LI NI €S aSydAyYSyd ljdzQaft Sad ysOSaalANB RQI
ainsi réservé a une frange de la population privilédiée autre conséquence envisageable serait une

forte augmentation du nombre de NW@i viendrait réduire la baisse de la fréquentation initialement

visée. (Comme certains avanteque cQSa & I OG dzS t & BovySeyolies If ®riviendait &
SAFESYSyld RS aQAYy(dSNBaaSN batedw BBINEZ | DENVILISl &S $ 0
insuffisante de logement sur Grantle par rapport a la forte demandweais qui pourrait aboutir a

GSNXYS t dzyS Kl dzaa$S &adzlJLJ S¥rpgli F ANSE RS € FTNBIljdSy i
t 2dzNJ GSNYAYSNIJ adzNJ £ S &adz2eSéG RS&a LISNERLSOGAB®SA RS
limitation de la fréquentation par des quotas journaliers, il est pertinent de faire référence au cas du

Parc national de Pofros quiafaiti®K 2 A E R Q lcadtidgeht§nuaSchifesimyhdantiune géne

signalée par 50 % visiteurs du site de Porquerolleswisde la fréquentation. En comparaison, il est

10GIZC Gestion Intégrée des Zones Cotiéres
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L2aaArAof S RQQ20 a STOERIN ydRASI ARAUES YS9 dR S S & déljadgés 2y i R
(et 19,4 % ont déclaré étpeu dérangéar la fréquentation sur les journées de terrain réalisées dans

f S OFRNB RS f{ OrSHiiamRBaudyBriandk2p2Bp | i dz0t 8 Ol a 2dz £ S &aSdz
identifié serait également de 50 BQdza I ASN&E Ayal GAaFflrAGa oalya Tl A
RQdza | ISNRO &dzNJ f QF NOKA LISt Rz /GKSINIERSIe25A NEBF  y A LdkND M i
adzNJ £ Sa 22dz2NySSa RQSyljdzsiS NBlIfAasSSae LEf Said Sy
seuil & 50%R Qdza | 3 S N& serhbjeaélrel ckitig e par led différents acteurs qui ont pu étre
rencontrésau cours de ce stage, par des entretiens formels ou au cours de discussions personnelles.

cOmMPH [ QSEFO02NFGA2Y RQdzyS &GNI GSIAS yIGA2YyI f

Au sujet des perspectives de gestion, il semble ici pertinent de conclure ce propos par la récente
stratégie nationalgour gérer les flux touristiques lancée le 19 juin 2023para Grégoireministre
OKIFNBESS RSa tSiAGSa Si azeSyySa 9yiNBLINARSIHAH ARFdz
visé par cette stratégie nationale étant deLINBS & S NIIS N$ i iONgHj dAA @ 1A © INDBT Ol A FA
protection des lieux et leur biodiversité@ A Y A AU 8 NB RS fQ; O2y2YAS>T R
Souveraineté Industrielle et Numériq®23) Pour ce faire, cellei se base sur 4 axes

- Diffuser une compréhension commune ld gestion des flux touristiques

- Sensibiliser les acteurs et usagers en matiére de gestion des flux touristiques
- Mesurer les flux touristiques et les impacts pour mieux les gérer

- Accompagner les territoires dans la gestion des flux

[ QF ES ewtrda®§ied@FTILINBY R I ONBFGAZ2Y RQdzyS LX I §ST2N¥S
mettant notamment a disposition des gestionnaires de la documentation sur la gestion des flux.

3L ESYSYGzT tF Lzt AOFGAZ2Y RQdzK todistiguBsSest pddidieli delj dzS N
YsYS 1jdzS I YAANSASY dAIRIQO Sab Rigednyldedh paiiInieux diffuser les
informations et chargé de recueillir les données de fréquentation au niveau local. De plus, il est prévu
dans ce premier axe deerssibiliser les labels privés detoyrisme durables qui ne prennent
actuellement pas en compte de criteres relatif a la gestion des flux dans leurs référentiels.

[ QFES W RS LGSR afiNI H$SA3S2 LIISYSyYy i RQdzyS OF YLI 3
aupres du grand public visant le développement de la fréquentation en dehors des espaces et des
périodes les plus fréquentés mais aussi une sensibilisation sur les bonnes pratiques a adopter sur les
aA0Sa yliGdzNBta o0LI N SESYDN RSEYy RGEOKBEAXRS IFadry
campagne qui sera menée par Atout France, cet axe prévoit un travail avec les influenceurs pour
encourager la fréquentation de sites moins visités. De plus, il estRr@sy O2 dzZN>F ISNJ £ S RSO
des métiers lig¢ a la gestion des flux touristiques et de mettre en place des dispositifs chargés de
RSOSE 2LIISNI f QAYLI AOFGA2y RS& LRLJzZ FGA2ya t20FtS
de la fréquentation par celles. Pour finir, il est égalemential Sy Rdz t I OKitRl¢ GA2Y
communication sur la gestion des fiyxa destinationles acteurs du tourisme et comprenant des outils
O2yaidNHzZA G&a RIya f Q2 aelsgedtibrifdesRlgxdyickar® Auviydnéus €t (1 A 2 Y
notamment prévue a cet effet.

[ QFES o RS LDBDSEDRS Gad Ml OBLrEA2Y RQdzy 26aSNDI (2 ANB
de sites pilotesdes «sites touristiques majeurs(« trés fréquentés» et «en tension») et selon des

g
F
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indicateurset un tableau de bord commun pour centraliser les informations et établir une démarche
comparativeFacea®®2y a il & RQdzy Yl yljdzS RS Y2&8Sya RS OSNI I A\
prévu une aide financiére pour que les sites exposés a unefrigion importante puissent disposer
RQ2dziAfada RS YSadaNBE RS fSdzNJ TNBIdzSy il A2y 5dz 7Tl
aSdzZ SYSyid SyGNB tSa RAFTFSNByda aaasSa YIFAa | dzaaa
été décidé de lacer une réflexion sur la maniéere de traiter les données et sur les possibilités pour les
FINBISNI £ f OSHDKISSATYS RAHdayA 2Y)51YESS 2 dziAf RS YSadaNB o t ;
Af Said LINBGdz RS YSadz2NB NE duprés 0ad Sdpiilationsildcaled ir uReSiste T f dzE
de sites pilotes sur le temps long et selon les typologies de pratiques touristiques pour identifier les

f SOASNE RQFOOSLIiFGA2Y Rdz G2dzZNRaAYS®

9y T A y4xle detfesttatBgi@ropose un accompagnement en inggie pour 15 a 30 sites pilotes a

f QF ARS RQdzy 0 dzR 3Is@résit @Qppél p catiddtures duprés R $editdiBes afin de
préciser leurs diagnostics et de gérer leurs flux. En paralléle est prévu un accompagnement pour faire
monter en compétaces les acteurs du tourisme sur la gestion desptiuxde la formation et de la
sensibilisation en lignpour les professionnels de la filievésant une meilleure acceptabilité des
mesures prises pour réguler les fréquentations.

Il est important de noteici que les dates mentionnées dans le dossier de prédsestere de

f QS 02 gesfividns et de la souveraineté industrielle et numérique, 20R8Bjoutes relativement

proches. Ainsi, toutes les échéances des perspectives de gestion qui ontedtppes au travers de

OSGGS adNYGSAAS yIaGA2y S az2yd adzZJl2asSa siNB Y
HnHo SG Fdz O2dz2NBE RISy ORNENIY S SY & fn & andée ycBalld@EEtds S O
menées eAY Sy S Narchigedé Ghausep Lt L2 dzNNI Ad R2y O siUNB LISNIAY
dans cette stratégie nationale en tant que site pilote et, pour la ville de Granville, de se rapprocher des
services de®tat pour leur faire part de leur volontie prendrepart & cette stratégie nationale pour

gérer les flux touristiques si tel est le cas.

6.2 Perspectives de recherche

Du co6té des sciences et de la recherche, ce stage ouvre également de nouvelles perspectives sur des
travauxa mener. Dans un premier temgispour faire un lien avec les perspectives de gestion évoquées
LINBOSRSYYSyld o060Fd com0O> Af Sad LlRaaroftS RS aQAyl
accompagnela démarche de concertation & lancer a la suite de ce rapport. Dans8escadt Q St | 6 2 NJ
RS aO0SyINA2a O2yOSNIIlIyd fSo6a0 FdzidzNdao RS f QI NOF
GSNNAG2ANBE O2YYdzy Sy { Néeraitrdiculidgzanest fexiBientRPour ée@reNJO K A LIS
f QSESYLX § R dzPoriCidyui yiaitidgj@ praticué cBtte expérieseeble tout & propas

Atitre indicatif, en 2019 le PNPC avait proposé trois thémes de scénarios aux habitants de Porquerolles
adzNJ £ Sa NBflIGA2ya SyYyidNB f QKdzYl Ag/ceuiiontdp@débatie/ A NB y
sur les scénarios suivantsune relation respectueusmais distanciée car la nature est devenue
chaotique, voirdnostile ;une relation prométhéenne de 'Homme Technologique grand intendant de la

Terre; une relation opportunis-adaptative». (Parc national de Peft NE & X HAHOUOU P 9Y RQI ¢
il était demandé aux habitands Qdédira@ient voir Porquerolles devenir i) unidedéserve», vierge ii)
NBaGdSNI G4StftS 1jdzQSttS Sad | dz22 deNie@Krdigsanc2@ die ld A A 0 ¢
fréquentation.

87



Ly aS02yR FalLlSOoG ljdQAt O2y@ASyid RQFO0O2NRSNJ | dz & dz
ce stage est le développement de nouveaux indicateurs. Le domaine économique de la capacité de
charge manque encr ONMzSf t SYSYy G RQdzy AYRAOLI GSdzNJ LI dzNJ s i NJ
I/ SGGS 1 6aSy0S ROGARIRAEOIGS dzNAE LILINBID2 ¥ RS ELX Alj dzS LI N
f QSt I 6 2 N} ( Argais unRrevailyspédifi§ue élgbdré gadaboratoire derecherchespécialisé

en micreéconomie pourrait possiblement déboucher sur la création de cet indicateur. Concernant les
FAaLISOha o0A2t23AldzSa S SO2ft23aAljdzSax Af O2y @BASyi

f QAYLI OG RS afdiNJ ¥ NB pdeRWRAIGENEWR G S [ FNBIdzSyidl GAz2y
état de santé (mais il a été considéré dans ce rapgartt donné que la fréquentation constitue une

pression supplémentaire sur la biodiver$jité@z&ait nécessaire de prere en compte des indicateurs

NEft S@Fyid RS OS R2YIFAYS0O S Af O2y OA Scetredardiqii RQARS
ne sont pas nécessairement ceux qui ont été chdimns ls préconisations et orientations pour

f QS I 02 Nahidriles gharga®ldly NJ SESYLIX S5 dzy AYRAOLF GSdzNJ |jdzA v
LlJdz aQF GSNBNJ LISNIIAYySyd Said 1 LINBaSy anskerédiel s OS A
une évaluation de la pertinence des indicateurs au regard desdsmui auraient pu étre collectées

L2 dzZNNJ A G aQlF OSNBNJ AyRAaLISyalofSo

[ RSYaAaidsS RS @AaArAiGSdzZNE LINBaSyda adzNJ ftQnt S &SNI )
aS LISYOKSNI SG ljdzA yQlF LI & Llz s ( NBceR paifid qrd hJS | dz
densité de visiteurs sur Grantle est supérieured tous les autressites naturels touristiques
métropolitainsmaisOS G 1S AYFT2NXI GA2Yy yQIF LI & Lz siNB GOSNAT
surface utilisable (pour lassiteurs) de chacun des sites utilisés pour la esaigon. Cette démarche

F dzNF Ad (2dziSF2Aa dzy AYyGSNlaG OSNIFAY RIya dzyS 2 LJ
| KIdzaSesx Si Sy t de DdldaNgidd 1acds I seRiSopidiik guBs8onner la

fonction sociale de Chausey pour les différents usagdes regtionRddcrage territoriglen général
particulierement prégnante chez les iliens et capitale pour mieux comprendirménsiorsociaé de

fr OF LI OAGS hp8delKaduse@ S RS f QF NO

t 2dzNJ FAYANI 4dzNJ £ S& LISNALISOGADSE RS NBEO&KOMIOKSA RA
de réaliser unanalyse colf® SY STAOS&a L322 dzNJ OKI [jdz§ | OGSdz2NJ RS f QI
les avantages et inconveénis que chacun tire de la fréquentation, cette démarche a pu étre initiée par

les entretiens réalisés (cf. 4.2.1 Perceptions de la fréquentatiaisylevrait &trelargement complétée

par un travail plus spécifiqseir la question.
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6.3Conclusion

CetteS dzZRS aOASYGATFAIdzS vy QS thiffie magique> désignanft B dagzidilé RS T
RS OKIFNHS RS f QF NOKALISt @réssahtes WabaertainsPdur éedly dnd R S NI Y
limitation journaliere de la fréquentian, il appar# nécessaire de rappeler ici que la mesure
RQAYRAOINGS&ENRE SOF LI OAGS RS OKISSEE82RE RQb NRNRA ES
temps long (cf. 4.3) pour obtenir des données qui permettent de juger des pressions é&mepar

le socieécosystémeDanslecasitd Sa 3ISaiA2yylFANBa RSOARSNIASYyd G2
RS f I T NBI dzSy dedankérsperBeftant d@jugeraded0 @cul cette capacité de charge,

il pourrait étre envisageable, a la mane du Parc national des Calanques en 2022, de réaliser une
SELISNAYSyYillidA2y RQdzyS tAYAGIFGAZ2Y L2dz2NJ 2daASN) Sya
identifiés.

Audela de lanotion de capacité de charge, il est pertinent de faiférence au propos de Bergére

(2009) qui discute duNB a4 LISOlG RQdzyS SUKAIjdzS SO2 NBalLkRyaloft$S -
[ § LRAYy(G RS OSiGiGS NBTFtSEA2Y Said |jdzS tulligésppd2y 2YA S
lagestonsonRS & St SYSydGa ljdA yQAYyTFtdzSyid LI a RANBOGSYSy
j dzZA° RS@ONI ASyid sOGNB LINAa Sy O2YLWGS RIya tF 3Saidaz
sur le territoire Par exemple, il est possible de consid§relzS f Sa NBadz (G Gda RS f QA
sont satisfaisants du point de vue de la capacité de charge phydigterritoire mais que des
considérations écologiques trouvent a redire sur le caractére durable de cette consommation.

En conclusion de capport, il est plaisant de rappeler le lien quitihir @A f £ S RS DNJ y At
surnomme da Monaco du Noreh, af QF NOKA LISt RS / Kl dzaSeé ljldz8us/ 2dza G S
beau coin du monde. Si tout le mondsur ce territoire convient que cgoyau est a préserver, il reste

a comprendre de qui, de quoi, comment et pourquoi le présé@vBoit2 y LJ NI SNJ RQd
désir de nature est plus que jarmgrésent chez Idsrancaisl convientde gérer convenabmentles

nt Saz GSNRAGEFOf SA YIFNJdzSdzNA RS GSNNARG2ANBa S @SSO
RQdzy Yl dz@lAa dzAftd [ S G2dz2NRAYS NB LINEdasStefriioes dzy S 3
littoraux, et pourtant, serail devenu un fléa®/ QS & d Sy {2 dzi, dOhoinserOfartielj dzA O 2y
Hervé Hamon a affirmerA £ & | LIS dz »Ri&hg dn SriretichpozNBrevdieRalddns un
numérodédié aux Tles (FaHir)., 202).

Lespropos deMeur-Férec (2007) semblentéellementéclairantssur la question de la gestion de la
fréquentation et il semble tout a fait a gros de les mentionner pour achever ce travailleci

guestionne le véritable enjeu de la préservation de la nature, qui pourrait selon elle étre lié au
«processus d&A &S Sy LI GaMRM WHBA \RDT LDDNRAINRAF GA2y I OKF Od.
j dzZA 3+ NI YOGANI A G f I tagdEminBnOToujoRiry selBrizbklpofos paRifaiag K S NA
R2A0 sGNB 3IIFNRSZI al dz@S3I NRS YI A-&dird partageQrhontié,S @I £ S
ouvert».
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ANNEXE 3Structures rencontrées pour les entretiens aupres des acteurs de Chausey

Structures

APH (Association des plaisanciers du Herel)

APPG (Association pour la Promotion des Basvillais)

ARS et services GEMAPI (GTM)

Association des Chausiais

Conservatoirelu littoralet SyMEL

Contre vents et marédsestaurant, bar et épicerie)

COPIL

CPAG (Comité deédheurs Amateurs Granvillais)

CR Conchyliculture

CR Péche

DDTM

DREAL

Hobtel du fort et des iles

Jolie France

OFB

Office de tourisme

PEcheur professionnel local

o
Pl
(0p))

Société PubliguR Q9 ELJt 2 A G GA 2y LJ2 NI dzk AN

SCI

SDIS

SMPGA et SMAAG

Ville de Granville

Jaune entretien réalisé en présentiel
Vert: entretien réalisé en visioconférence.
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ANNEXE® ! FFAOKS ''n Rdz Gl o6fSlktdz RS 02NR LRGSYGA
Chausey avec les gamsttes apposées sur chaque indicateurs pour signifieritgérét.
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ANNEXE : Détail des notes attribuées par les acteurs de Chausey aux différents indicateurs
potentiels proposés
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